MIROSEAWA WAWRZAK-CHODACZEK

(CzY?) KRYZYS WARTOSCI MORALNYCH MLODZIEZY

Moralnoéé jednostki jest to postawa osoby wobec §wiata wartosci, szczegdlnie wobec
ludzi iich zachowania. Wyraza si¢ w ocenach, normach, wzorach osobowych, na-
kazach 1 zakazach. Istotg¢ moralnosci stanowia czyny ludzkie oraz sady, jakie wydaja o nich
ludzie, uznajac je za dobre lub zle. Odgrywa ona taka role w stosunkach z naszymi bliz-
nimi, jak znajomo$¢ praw natury w §wiecie materii: w miar¢ przestrzegania przez ludzi
okreslonych regul mozna przewidzie¢ ich zachowanie, wobec czego w podejmowanych
decyzjach mozemy bra¢ pod uwage, iz w przysztosci zapewne postapia tak, a nie inaczej
(Dupréel, 1969, 72-73). W spoteczenstwie polskim, ktore uchodzi za pluralistyczne, wiele
zasad moralnosci tradycyjnej jest dosy¢ systematycznie przekraczanych. Moralno$¢, jaka
stworzyly zmiany systemowe w zakresie §wiadomego i dobrowolnego wyboru dobra mo-
ralnego, nie wyklucza konformizmu i relatywizmu moralnego, podyktowanych réznego
rodzaju naciskami spoleczno-kulturowymi. Zmiana wartosci i norm, a takze kryteriow
warto§ciowania moralnego, jest pewna ,,stala” w historii ludzkosci. W rzeczywistosci nie
jest to dramatyczne przewarto$ciowanie wszelkich wartosci, lecz raczej zmiana pozycji na
skali ich hierarchii.

Wazna cecha cztowieczenstwa $cile powiazanego z moralnodcia jednostki jest zdol-
nos$¢ doswiadczania wartosci. Wartoséci nadaja sens zyciu ludzkiemu, bogacy je, rozwijaja
osobowos¢, ukierunkowujg czlowieka. Czlowiek zyje w kregu wartosci, wobec ktérych
musi si¢ w jaki§ sposoéb samookresli¢, jedne wybiera, inne pomija. Wéwczas odkrywa swa
wolnos$¢, ktora jest korzeniem stawania si¢ czlowieka dobrym lub zlym poprzez czyny
(Wojtyla, 1969, 5-24). Dzi¢ki wolnosci cztowiek ksztaltuje swa osobowos¢, wewnetrzna
,twarz”, stawia sobie cele i dobiera §rodki, decyduje o wlasnym zyciu (Krapiec, 1982, 36).
Konsekwencja wolnosci czlowieka jest fenomen sumienia, dzigki ktéremu czlowieka
,,spelnia siebie” jako osobe. Natomiast na bazie wolnosdci pojawia si¢ milosé, ktéra jest
najdoskonalsza forma samorealizacji, respektuje bowiem 1 zaklada wrecz aktywnosé czto-
wieka jako osoby (Kowalczyk, 1995, 26). Wspolczednie czesto odroznia sie¢ wolnosc¢ ,,od”

1 wolnoéc¢ ,,do”. Wolnos¢ ,,od” kwestionuje teori¢ determinizmu, uznajac mozliwos¢ wy-
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boru jednej z wielu alternatyw stojacych przed czlowiekiem. Wolnos¢ ,,do” oznacza we-
wnetrzng dojrzatos¢ jednostki, zwiazang z poczuciem odpowiedzialnosci 1 wrazliwoscia na
wyzsze wartosci  (Kowalezyk, 1995, 102). Prawdziwa wolno$¢ czlowiek nabywa
w dzialaniu skierowanym na wartosci. Jedng z nich jest prawda. Prawdziwy wybor jest
rezultatem moralnego wyzwolenia. Mozna si¢ zastanawia¢ na ile wspolczesna mlodziez
dokonuje wlasnych wyboréw, a w jakim stopniu opiera si¢ o wybory grupy, w ktérej funk-
cjonuje.

Postepujace procesy pluralizmu spolecznego i kulturowego sprzyjaja przemianom mo-
ralnosci, a w spoleczenstwie polskim mozna zaobserwowac pewne ogdlniejsze tendencije,
widoczne zwlaszcza wiréd mlodego pokolenia. Wida¢ tu dokonujacy si¢ proces subiek-
tywizacji wzorow pochodzacych z tradycyjnych systeméw etycznych. Jednak wéréd mto-
dziezy stabnie rola srodowiskowych wzoréw osobowych. Stalo$¢ i charakter ogdlny za-
chowuja  jedynie reguly bedace szczegdlnym  przypadkiem  dobroczynnosci
1 sprawiedliwosci, jak na przyktad obowiazek wiernosci malzenskiej, czy tez zakaz ucieka-
nia si¢ do przemocy. Badania z lat osiemdziesiatych (Marianski, 1990, 36 i dalsze) po-
twierdzily tendencje z lat wczesniejszych, czyli stabo zaznaczajace si¢ postawy prospo-
teczne i wyraznie wystepujace postawy egoistyczne z poglebiajaca si¢ tendencja do prywa-
tyzacji warto$ci. Najwazniejsze cele, jakie sobie stawiala mlodziez, to szczescie rodzinne
i ciche, spokojne zycie. Kolejne kryzysy ekonomiczno-spoleczne zwickszyly znaczenie
warunkow materialnych w zespole naczelnych wartosci 1 dazen zyciowych (Sufin, 1984, 47
1 dalsze, Wawrzak-Chodaczek, 1993). Obecnie, co pokazaly ostatnie badania, mozna do-
strzec zmiany w hierarchii warto$ci mlodziezy. Analizy tego problemu mozna bylo doko-
na¢ dzigki badaniom przeprowadzonym w styczniu 2010 r., w Instytucie Pedagogiki Uni-
wersytetu Wroclawskiego dotyczacych hierarchii wartosci 340 osobowej grupy mlodziezy
w wieku 16-28 lat oraz dokonanej przez nich oceny wybranych zachowan moralnych.
W czasach, w ktérych mowi si¢ o klonowaniu ludzi, o broni biologicznej, eutanazji, abor-
cji, w ktorych wzrasta poczucie zagrozenia, interesujacym wydalo si¢ zbadanie jakie war-
tosci moralne maja znaczenie dla mtodziezy oraz jak mtodzi ludzie oceniaja stosunek spo-
teczenistwa do norm moralnych.

Wyniki badan pokazaly pewne przesunigcia w hierarchii wartosci  badanych
w stosunku do badan prowadzonych przez Cz. Matusewicza (1975, 257) i J. Marianskiego

(1990, 153 i dalsze).
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Obecnie obserwuje sig, iz w znacznym stopniu poszerza si¢ dziedzina dowolnosci
1 tolerancji spotecznej wobec zachowan z zakresu moralnosci seksualnej, potepianej przez
tradycyjny system etyczny. Zjawisko to wiaze si¢ z uznawaniem osobistej wolnosci za war-
to$¢ prawie nieograniczong. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze sfera zycia seksualnego jest przezy-
wana dzisiaj z wigksza $wiadomoscia. Wytlumaczenie moralnosci seksualnej jej rola sym-
boliczna wyjasnia jedna z jej wlasciwosci, a mianowicie wzgledna niestalosé stosowanych
przez niq rygoréw. W tym zatem punkcie moralno§¢ moze ulec zalamaniu. Przelamane
w tej dziedzinie skrupuly moralne z latwoscia przelamywane sq w innych dziedzinach,
demoralizacja zagraza zatem opanowaniu wszystkich zakatkéw $wiadomosci (Dupréel,
1969, 338-339).

W spoleczenstwie polskim po latach transformacji ustrojowej obserwuje si¢ tendencje
do ksztaltowania zycia w sposob bardziej osobisty, a takze poszerzeniu tego, co nie nalezy
do normalnosci, czyli stanowi obszar etycznie neutralny. Poszerza si¢ co§ w rodzaju kultu
prywatnosci, czyli uchylanie si¢ ludzi od oceny postgpowania innych, jezeli to postgpowa-
nie miesci si¢ w sferze prywatnosci. Mozna tu mowi¢ o indywidualizmie w wymiarze jed-
nostkowym. Indywidualizm nie uznaje spolecznego wymiaru czlowieka, afirmuje jego
egoizm. Drugi czlowiek wowczas jest traktowany jako zrédlo ograniczen czy nawet za-
grozen naszego ,,ja”. Konsekwencja indywidualizmu jest depersonalizacja.

Wigkszej wolnodci osobistej i brakowi skrepowania w zachowaniu, wynikajacego
z réznych konwencji sprzyjaja media masowe, a zwlaszcza Internet.

Wiezi spoleczne sgq determinowane przez komunikacje interpersonalna, ktérej istota
jest pewnego rodzaju wspoélnota, obejmujaca jezyk, styl zycia, poglady, postawy. Kazdy
dialog miedzyludzki powinien stuzy¢ dobru drugiego idobru wspdlnoty spolecznej,
w przeciwnym wypadku relacje spoleczne ulegaja zwyrodnieniu.

Badania pokazaly, iz Internet zmienia zycie towarzyskie, zycie osobiste (kontakty in-
terpersonalne) i erotyczne mlodych ludzi. Wprowadza nowe obyczaje, do ktérych nalezy
zaliczy¢ ambiwalencje¢ uznawanych wartosci 1 swoisty relatywizm moralny przejawiajacy si¢
w zachowaniu mlodziezy. Jedni wchodza na internetowe randki 1 seks-czaty z nadzieja na
milo$¢, inni uprawiaja cyberseks, a jeszcze inni probuja nawiazaé erotyczna przygode.

Bardzo wazna w kazdym zwiazku jest wzajemna #czeiwosé wobec siebie partneréow. Po
to ukladamy sobie Zycie z partnerem, aby dzieli¢ z nim chwile dobre i zle, a tajemnice

albo oklamywanie partnera burzy zaufanie w zwiazku. Niestety ta norma jest czgsto la-
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mana, na co wskazywali badani. Nie mniej wazny w prawidlowo funkcjonujacym zwiazku
jest wzajemny sgacunek. W kazdym zwiazku bardzo wazna jest toleranga. Wiadomo, aby ze
sobg zy¢ nalezy si¢ tolerowac, akceptowac po prostu zaakceptowac zalety 1 wady drugiej
osoby. Polega ona na dawaniu prawa do wypowiedzi wlasnego zdania, do akceptacji cu-
dzych pogladéw. Réwniez wazne jest, aby zaakceptowac np. styl ubioru partnera, wybor
filmu, ktory on chee ogladad, ksiazki, ktora chee przeczytaé, kazdy bowiem ma jakis§ okre-
slony swdj styl zycia. Okazalo si¢, ze mlodzi ludzie wymagaja tolerancji od innych, sami
natomiast lubig narzucac swoje zdanie bliskim 1 krytycznie oceniaja ich zachowanie.

Jednym z trudniejszych zachowan w zwiazku jest wiernosé. Wiernosc¢ to nie tylko sfera
fizyczna, ale takze mysli ipragnienia. Dochowanie wiernodci jest tym trudniejsze
w czasach gdy wszystko wokoél nas si¢ zmienia bardzo szybko, staje si¢ chwilowe, tymcza-
sowe, do odwolania. Wiernos¢ w zwigzku to pewnosc, ze druga osoba nas nie zostawi
w trudnych chwilach i nie oszuka. Wierno$¢ to umowa malzonkéw lub partneréw, swia-
domych wielu niebezpieczenistw izagrozen swej milosci. Jednak czym jest wiernosé
w dzisiejszych czasach? Jak uodporni¢ si¢ na milion pokus erotycznych, ktére czatujg wo-
kot nas: na uczelni, w pracy, na kortach tenisowych, na ulicy czy podczas zakupdw?

W parze z wiernoscig nie idzie gdrada, ktéra w epoce singli, wolnych zwiazkéw, telefo-
néw komoérkowych, surfowania w Internecie i otwartosci seksualnej zakrada si¢ do wielu
zwigzkéw. Zdradzi¢é mozna w réznych aspektach: w czynach, myslach, stowach. Zdrada
w zwigzku najczesciej powoduje cierpienie i bol, wywoluje che¢ zemsty. Do internetowej
zdrady dochodzi znacznie tatwiej niz do zdrady w $§wiecie realnym. Tutaj odleglos¢, status
spoleczny, konwenanse — najczesciej si¢ nie licza. Wszystko tu jest prostsze, wystarczy
kliknaé¢, napisa¢ pare stéw — iszybko spotkaé¢ si¢ w Realu. Ponad 32% badanych to
uczestnicy wirtualnych romanséw, ktérzy bardzo czesto nawigzuja kontakty w sieci, mimo
ze majgq w realnym zyciu stalych partneréow. Ci dowiedziawszy si¢ o nich czuja si¢ oszuka-
ni. Badania wykazaly, Ze wirtualne randki traktowane sg przez osoby bedace w stalych
zwiazkach jak zdrada. Ponad 80% badanych uznalo takie zachowanie za ci¢zkie narusze-
nie zasad panujacych w zwiagzku. Partnerzy, gdy dowiaduja si¢ o wirtualnych znajomo-
Sciach, reaguja tak samo silnie jak w przypadku prawdziwej zdrady.

W Internecie mozna tez wyrézni¢ réznego rodzaju uzaleznienia. Np. od gier kompu-
terowych, od wirtualnych spotkan z innymi, ale wida¢ tez popadanie w nalég stalego na-

wiazywania nowych znajomosci przenoszonych w realne Zycie. Znajomosci, czesto ukry-
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wanych przed swoimi partnerami. Chodzi o co$ jeszcze: o eskalacje powierzchownych
kontaktow.

Cyberprzestrzen to ,spoleczefstwo wyboru”, niezmiernie zréznicowane ideowo,
wotwarte”, pluralistyczne, zmienne. Charakteryzuje si¢ wieloscia odgrywanych w nim rél,
wartodci, wierzen isymboli. Cyberkultura nadaje range udzialowi mlodych ludzi we
wspoélnotach nastawionych na dyskusje 1argumentacje. Wywodzi si¢ w prostej linii
z moralnosci egalitarnej, zach¢ca do pewnej istotnej wzajemnosci w kontaktach miedzy-
ludzkich. W cyberkulturze wolnosé, rownosé i braterstwo nabieraja realnego ksztattu za pomo-
ca konkretnych rozwiazan technicznych. Z tymi warto§ciami w znaczacym stopniu laczy
si¢ altruizzm. Mimo to, ze czesto dyskusje internetowe rozbudzaja agresj¢ werbalna, prosba
o pomoc spotyka si¢ zazwyczaj z natychmiastowym odzewem, najcz¢sciej pozytywnym.

Internet ujawnia pewng stabo§¢ w komunikacji interpersonalnej, a mianowicie chodzi
tu o kwestie gaufania, czyli o indywidualne wybory, ktérych ludzie dokonujg w celu oszu-
kania innych w sieciowym $wiecie. Problem ten odnosi si¢ do réznych aspektéw komuni-
kacji w Internecie. Jeden z nich to ukrywanie wlasnej tozsamosci podczas kontaktow,
a takze handlu w sieci. O ile w przypadku transakcji zawieranych z wielkimi firmami ist-
niejq pewne $rodki prawne pozwalajace rozwiazac tego typu problemy, o tyle w pokatnym
e-handlu o wiele trudniej ustrzec si¢ przed naduzyciami.

Niektorzy z internautéw staraja sie¢ w sieci zaspokoi¢ potrzebe rozrywki, ktéra w wielu
wypadkach nosila znamiona oszustwa. Jesli przyjmiemy, ze klamstwo wnosi do ludzkiego
zycla urozmaicenie, emocje, a czasem i ztoéliwg satysfakcje, to sa to powody, dla ktoérych
Internet przyciaga ludzi.

W sieci mozna spotkac¢ szeroki repertuar zachowan, ktére sprawiaja, ze jej uzytkowni-
cy czuja si¢ oszukani przez swoich wspotrozméwcodw. Powodem tego sa m.in. listy zawie-
rajace falszywe informacje, obietnice spotkan, ktére nie dochodza do skutku, wprowa-
dzanie w blad partneréw swoich rozmoéw, co do miejsca zamieszkania, wyludzanie rézne-
go rodzaju pomocy i znikanie bez §ladu oraz wiele innych nieuczciwych dziatan. Dostrzec
tu mozna wigc takq wartos¢, jak prawda i antywarto$¢, ktora jest klamstwo, ktora dla bada-
nej mlodziezy ma wzgledne znaczenie, zwlaszcza, gdy dotyczy ona kontaktéw w necie,
relacji z szefem badz kolegami w pracy. Odnotowano takze pojawienie si¢ takiej antywar-

toscl, jak rywalizacja, ktora jest immanentnie zwigzana z rynkiem pracy.
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O atrakcyjnosci partnera decyduje zdolno$¢ do obdarzania drugiej osoby miloscia,
sprzyjajac twotrzeniu si¢ wigzi miedzy partnerami. Spoiwem partnerskich/ malzeniskich
wiezi s pozytywne emocje, ktére ujawniajac si¢ zwigkszajq wigzi miedzy ludzmi, zwlasz-
cza gdy sa wzajemne (Adler, Rosenfeld, Proctor, 2006, 247).

Stosunkowo istotng wartosciq dla jednostki jest rodzina. Dlatego tez mowiac
o wartosciach nalezy rowniez skupi¢ si¢ na wartosciach dotyczacych rodziny. Czlonkowie
rodziny odwoluja si¢ do uniwersalnych, podstawowych wartosci, takich jak: mitos¢, wier-
nos$¢, uczciwos$é, poswigcenie, pomoc. Jest to rodzina, w ktorej osoby starsze
1 potrzebujace pomocy otacza si¢ szczegdlna troska. Istniejq w niej zasady, ktérych nalezy
przestrzegaé. Dla jej cztonkéw jest wazne kultywowanie tradycji. Istnieje w niej takze
okreslony podzial rél, ktérych wypelnianie wigze si¢ z pewnymi prawami i obowiazkami.
Sq dla niej rowniez charakterystyczne silne itrwale wiezi laczace jej poszczegdlnych
czlonkow.

W nowoczesnym spoleczenstwie Zachodu obserwuje si¢ przemiany rodziny na nie-
spotykang dotad skalg. Plynna nowoczesnosé¢ (Bauman, 2007, 79) generuje plynnosc in-
stytucji, norm, rél spolecznych, form zycia spolecznego. Ich ksztalty staja si¢ niewyrazne,
zacieraja si¢. Przemianie ulega takze charakter zwigzkow miedzyludzkich, wkracza idea
czystych zwiazkéw, transformacja intymnosci (Giddens, 2001, 105). W tzw. spoleczen-
stwie ryzyka wchodzenie w trwale zwiazki generuje u ludzi niepewnosc i lek (Beck, 2004).
Dzi§ obserwuje si¢ we wspolczesnym $wiecie dwuglos na temat kondycji wspolczesnej
rodziny. Z jednej strony pojawiaja si¢ opinie o kryzysie wspdlczesnej rodziny, o czym
$wiadcza np. niskie wspoélczynniki dzietnodci nie gwarantujace zastepowalnosci pokolen,
op6znianie malzenstw i prokreacji, mala trwalo$¢ rodzin (rozwody), a takze upowszech-
nianie si¢ alternatywnych form zycia malzensko-rodzinnego (zwiazki kohabitacyjne, do-
browolnie bezdzietne tzw. DINK, homoseksualne). Rosnie liczba rodzin tzw. monoparen-
talnych z jednym rodzicem i oséb dobrowolnie bezzennych (single). Z drugiej strony sa
silne glosy, Ze rodzina ma si¢ dobrze, ze byla, jest i bedzie podstawowa grupa i instytucja
spoleczna, ze jej znaczenie jest duze 1 bedzie takie w przyszlosci (co np. potwierdza ostat-
nia moda na malzenstwa i dzieci, ktéra pojawila si¢ w niektorych krajach Zachodu). Fak-
tem jest, ze rodzina w swoim ksztalcie staje si¢ coraz bardziej réznorodna, lecz jej zasad-
nicza postacia nadal bedzie rodzina trwala, monogamiczna, heteroseksualna, zajmujaca si¢

wychowaniem dzieci 1 realizujaca wiele waznych spolecznych funkcji.
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Spoteczenstwo daje dzi§ mlodym ludziom niewyrazne sygnaly, co jest wartoscia, a co
nie, jakie normy obowigzuja. Duza aprobata rozwoddéw, podobnie jak wczesniejsze zjawi-
sko ,,malzenistwa na probe¢” Swiadcza o kryzysie zaufania do instytucji malzenstwa.
W zwiazku z tym mozna si¢ zastanawia¢ czy zachodzace dzi§ zmiany technologiczne
1informatyczne nie oznaczaja kresu przyjazni, milosci, poczucia obowiazku, wspélnoty
i troski o drugiego czlowiekar Badania pokazaly, ze rodzina ktéra w réznych badaniach
w poprzednim wieku znajdowala si¢ na pierwszym miejscu, teraz w ich hierarchii warto$ci
wystepuje po karierze, zyciu w dobrobycie, dobrej pracy zawodowe;.

Wspolczesna kultura oraz specyfika spoleczenstwa masowego nie zawsze sprzyja bli-
skiemu obcowaniu z drugim cztowiekiem. Zycie w bezimiennym, anonimowym thumie
jest wzmagajaca si¢ przypadloscia naszych czasow i niesie okreslone konsekwencje. Po-
swiecenie dla dobra innych kosztem wyrzeczeni osobistych jest niepopularne, podobnie
jak moralnos¢ zorientowana na interesy calego spoteczenstwa. Mlodziezy, podobnie, jak
1 dorostym stosunkowo trudno zdoby¢ si¢ na zyczliwos$¢ wykraczajaca poza interes wla-
sny. Ich aspiracje iuznawane wartosci skupiaja si¢ w znacznej mierze na sferze zycia
prywatno-rodzinnego, dajacego mozliwos¢ odcigcia si¢ od rzeczywistosci, na ktora si¢ nie
ma wplywu. Dopiero w trudnych iwyjatkowych sytuacjach uruchamiaja si¢ rezerwy
ludzkiej zyczliwosci. Przykladem moze tu by¢ solidarnos$¢ z innymi podczas zaloby po
$mierci delegaciji katynskiej 10 kwietnia br.

Jednym z wyboréw, jakich dokonuje mtodziez jest praca w wolontariatach. Mlodziez
dobrowolnie uczestniczy w réznego rodzaju pracach na rzecz innych ludzi. Z ich wypo-
wiedzi wynika, ze pracuja w hospicjach, w domach opieki spotecznej, niektoérzy wyjezdza-
ja na misje do Afryki czy do Afganistanu.

Réznorodne koncepcje czlowieka poruszaja problem dobra i zla. Czlowiek czesto
zmuszony jest wybiera¢ miedzy dobrami, a niejednokrotnie takze musi wybiera¢ miedzy
ztem, aby przyja¢ mniejsze, a uniknaé wigkszego. Zlo najczedciej jest powiazane
z naruszaniem wolnosci drugiego czltowieka. Wolno$¢ to nie tylko mozliwosé wyboru, ale
takze zdolno§¢ wyboru. Ta pierwsza jest uwarunkowana czynnikami zewnetrznymi, na-
tomiast ta druga jest zdolnoscig wyboru czlowieka dojrzatego, jego wewnetrzna sila.

7. wypowiedzi mlodych ludzi wynika, iz normy moralne zawarte w Dekalogu maja dla

nich duZe znaczenie. Najwazniejsze z nich to: nie gabijaj, nie kradnij, nie kfam. Przekladaja
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si¢ one na wartosci dotyczace szacunkn dla ludzkiego zycia i dla samego siebie. Te wartosci
zdaniem mlodych ludzi nadal sa w spoleczenstwie przestrzegane.

Kazdy czlowiek posiada utrwalong otwartos¢ na wartosci, a dalszy rozwdj tej wrazli-
wosci dokonuje si¢ poprzez oddzialywanie Srodowiska spolecznego, w tym réwniez kul-
tury medialnej. Wiele wytworéw medialnych ukazuje szereg ustosunkowan wobec warto-
$ci. Dostrzec mozna m.in. postawy zawierajace nihilizm moralny reprezentowany przez
tych, ktérzy $wiadomie uznaja, ze normy moralne nie powinny by¢ regulatorami Zzycia
osobistego i spolecznego, czyli zamiast wartosci — moralno$¢, eksponuja inne wartosci,
takie jak: spontaniczno$¢, sila i przewaga, moc, estetyka, skutecznosé, korzysci. Te wlasnie
warto$ci mozna spotka¢ w mediach imaja one sterowac zyciem, by¢ kryterium oceny
Swiata.

Relatywizm moralny to takze czeste stanowisko prezentowane w mediach. Nalezy za-
uwazy¢, ze zgodnie z relatywizmem moralnym w réznych okresach historycznych, §rodo-
wiskach, kregach kulturowych istnieja odmienne kodeksy moralne. Czyn uznany w pew-
nych kregach za niemoralny w innych jest obojetny lub wrecz godny pochwaly — np.
swoboda seksualna. Wyniki badan pokazaly, ze relatywizm moralny moze by¢ utozsa-
miany z zachowaniami mlodych ludzi zaréwno na polu zawodowym, co dotyczy mlodzie-
zy juz pracujacej, jak i z funkcjonowaniem w bliskich zwiazkach, co dotyczy wszystkich

badanych.
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