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SWIATOWEGO RYZYKA: MIEDZY DYSTOPIA A UTOPIA”

W swoim artykule Piotr Pien ‘kowski podejmuje sie, préby ulokowania na osi miedzy utopia,
a dystopia, teorii spoleczeristwa éwiatowego ryzyka autorstwa Ulricha Becka . Pryzmat, ktory
przyjmuje Pien kowski nadaje teorii Becka glebszy i latwiejszy do wychwycenia sens. Czytajac
artykul mozemy doszukac sie, prc;by wykazania, jak spoleczeristwa ,,s:wiatowego ryzyka” maja, sie,
do utopii i dystopii, w jaki sposob budowane sa swiatopoglady oraz dlaczego tak si¢ dzieje.

Pienkowski zaczyna od przypomnienia fundamentalnej tezy Becka na temat znaczenia ryzyka
dla wspoIczesnych spoleczenstw (ryzyko to jest pochodna, rozwoju cywilizacyjnego). Autor opi-
suje kryzysy, ktore wg Becka sa kluczowymi dla spoleczeristw ryzyka: kryzysy ekologiczne, glo-
balne, finansowe, czy zagrozenia terroryzmem. Ich Wspélnymi cechami sa, delokalizacja, niewyli-
czalnosc i nienaprawialnoéé.

Zgadzam sie, z teza, Pierikowskiego, ktéry mowi, ze dla spoleczeristw éwiatowego ryzyka klu-
czowa, role, odgrywaja, zagrozenia antycypowane. Wizualizacje przyszlosci maja, ogromny wplyw
na decyzje i czyny spoleczeristw (chca unikna¢ wizualizowanych zagrozen). Gléwnym motorem
sprawczym tychze spoleczeristw jest strach przed gorsza przyszloscia, zniszczonym swiatem,
negatywnymi konsekwencjami obecnych czyno\;v, styléw zycia, gospodarki, polityki itd.

Pienkowski zaczyna dystopijnego wgladu w $wiat czyli pesymistycznej wizji przyszlos’ci jako
kontynuacji zachodzacych w nim procesow. Jest to bliskie wizji Becka, ktory przewidywat do cze-
go moga, prowadzié obserwowane przez niego zjawiska: zyjemy w spoleczeristwie skutko w
ubocznych, postep nie wiaze sie, tylko z naprawianiem swiata, sam niszczy go bardziej niz cokol-
wiek innego. Zgadzam sie, z Pienkowskim, ktc;ry ukazuje paradoksalnoéé proceséw opisywana
przez Becka, im wiekszy postep tym wicksze skazenie ekologiczne, im lepsze uzbrojenie, tym
wigksza grozba wojen i atako w terrorystycznych itd . Nie sposo’b unikna¢ tej drugiej, ciemnej
strony, rozwéj czlowieka niesie za soba, tyle samo zagroz’eri co pozytywnych rozwigzan. Wydawac
by sie, moglo, Ze to co kiedys bylo traktowane jako utopia dzisiaj jest codziennoscia, jednak dys-
topia caly czas nam towarzyszy, zmienil sie, tylko jej charakter, nie wynika ona juz z bezradnosci

wobec zagrozen, teraz to nadmierny rozwoj jest zagrozeniem samym w sobie.
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Komentarz

Spoleczeristwo éwiatowego ryzyka jako utopia ma wymiar podmiotowy oraz prognostyczny.
W nowym utopijnym swiecie beda, mieszkac nowi ludzi (aktorzy), tworzacy nowe utopijne spole-
czenstwo. Beck pokladal nadzieje w ruchach spotecznych, Wspélpracy, 1 odseparowaniu sie, od
polityki zinstytucjonalizowanej. Owa, przyszia utopie, mozna opisaé jako kosmopolityczna, czyli
zakladajaca, ro,z'norodnos,é, ale i rownosc. Ta ideologia przemawia do mnie: nowa, prawdziwa,
dzialajaca wspc;lnota, W ktc;rej jest miejsce na roWnosc i r0znos¢, a nie ma miejsca dla podzialo'w
1 hierarchizacji. Utopia spoleczeristwa éwiatowego zaklada, ze kumulacja negatywnych zdarzen
doprowadzi do odsuniecia sie, od miecdzyparistwowych rozbieznosci, a przyblizy do Wspo'lnego
dziatania w celu powstrzymywania antycypowanych katastrof.

Spoleczeristwa éwiatowego ryzyka mozna rozpatrywaé na wiele sposobc;w, przyjecie pryzma-

tu utopii 1 dystopii nadaje im nowego charakteru, przybliza zrozumienie koncepcji Becka.
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