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UCZTA STAROZYTNA JAKO POKAZ POZYCJI SPOLECZNE]

czta odgrywala w starozytnosci istotng role. Naturalnie podstawowym 1 najwazniejszym jej
Uzadaniem byto zaspokojenie glodu uczestnikow Jednak zattocznos¢, czy obzarstwo nie
koniecznie byly tam mile widziane. Owszem, miewaly miejsce, ale nie to bylo jej celem. Przy stole
powinny panowa¢ dobre maniery, a samo jedzenie bylo raczej pretekstem do spotkania. Osoby,
ktore przyszly do stolu jedynie w celu konsumpcji mogly wzbudzaé¢ negatywne odczucia (Por.
Swetoniusz 2004, s. 291-293, s. 500-501). Innymi, oprécz zaspokojenia glodu, nie mniej waznymi
celami jej organizacji bylo zapewnienie rozrywki zebranej grupie oséb. Z tego powodu uczta nie
ograniczala si¢ do samego spozycia jedzenia, zaspokojenia pragnienia, czy picia alkoholu az po
ewentualne upicie sig, ale chodzito tez o mite spedzenie czasu, ktorego wyzsze klasy spoteczne
mogly mie¢ nadmiar. Przyktadem takiej (literackiej) postaci, ktéra miala i czas i $rodki na beztro-
skie lata ,,dolce vita” moze by¢ ,,nierozumny bogacz” z przypowiesci Jezusa, jaka przytacza swiety
Fukasz (Jankowski 1980, s. 1197). Czlowiek ten zebrawszy znakomite plony mial planowa¢ na
cate lata odpoczynek polegajacy na piciu i jedzeniu (Jankowski 1980, s. 1197). Mozna przypusz-
czal, iz w rzeczywisto$ci istnialy cale grupy oséb, ktore odmierzaly czas i okreslaly swoj kalen-
darz wedle kolejnych bankietow. Pamigta¢ przy tym nalezy, iz niemal nieodtagcznym elementem
uczty sg zwiazki z czynno$ciami o charmkterze kultowym. Pociagaja one za soba czgsto juz zrytu-
alizowane postgpowania, gdzie nie koniecznie ktokolwiek mysli o religii, ale dana czynnos¢ ma
by¢ zachowana w imi¢ tradycji. Innym, szczegdlnie interesujacym aspektem takiego spotkania jest
jego uzycie, jako swoistego pokazu pozycji spolecznej i materialnej jej uczestnikow. Aby osiagnaé
pozadany efekt organizator musial zadbac o caly szereg elementéw Trudno nawet wskazad, ktory
z nich jest najwazniejszy. Podstawowym problemem jest zadbanie o nalezyty, stosowny jadtospis
oraz whasciwg ilo$¢ oraz jako$¢ potraw i napitkow W tym celu lista dant obejmuje pozycje, ktore
maja nie tylko zaspokoi¢ gtdéd, ale 1 zrobi¢ wrazenie na go$ciach. Moga to by¢ trufle, kosztowne
ryby morskie jak np. barweny, czy inne wyszukane potrawy. Kolejnym waznym aspektem organi-
zacji wieczoru jest odpowiednie ich podanie, zastawa stolowa, kielichy, a takze wlasciwe umeblo-
wanie, oprawa, ozdobienie zaréwno jedzenia, jak i stoléw 1 wreszcie wnetrz czy ogrodéw. Przy-
ktadowo, juz w Babilonii, celem wywolania odpowiedniego nastroju, w chwili gdy podawano na
stoly wino do komnat wchodzili muzykanci, a takze zapalano kosztowne kadzidla czy wnoszono

naczynia z pachnidtami. Opis uczty na az tysiac 0sob, ktére w ten sposob starano si¢ ol§ni¢ spo-
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tykamy w Ksiedze Daniela. Dzigki zawartemu tam opisowi wiemy jak bawit si¢ krél Baltazar. Za-
pewne takich uczt byto wiecej, a ta jedna znalazta si¢ na kartach Pisma Swietego z uwagi na poja-
wienie si¢ wtedy tajemniczego, zlowrogiego napisu. (Jankowski 1980, s 1039). Szereg wiekow
pézniej w rzymskich patacach oraz zapewne i w domach zamozniejszych obywateli celowo prze-
znaczano cze$¢ pomieszczen na efektowne 1 wygodne jadalnie (Swetoniusz 2004, s. 418-419).
Trudno przy tym o wspanialsze, niz te, ktére zbudowano w Zlotym Domu Nerona. Gosciom
procz jedzenia 1 napojow nalezalo tez zapewni¢ odpowiednig rozrywke. Mogla ona polega¢ na
np. dyskusji filozoficznej, a gdy zaproszenie Platona lub innego autorytetu nie bylo mozliwe,
sprowadzano ,,ulicznych filozoféw” (Swetoniusz, Boski August 74). Zaleznie od uwarunkowan
kulturowych mozna bylo tez zainteresowac gosci recytacjami poezji, réznego rodzaju wystepami,
jak chocby tancerek i muzykantek, ewentualnie zapewni¢ im towarzystwo heter czy zorganizowac
pokazy sportowcéw, zongleréw lub gladiatoréw (Por. Swetoniusz 2004, s. 173). Cesarz August
zwykl jada¢ positki w jadalni, ktérej okna wychodzity na Circus Maximus, skad moégt §ledzi¢
przebieg igrzysk gladiatorskich czy wyscigow (Swetoniusz 2004, s. 145). Poniewaz, jak si¢ moze-
my domysla¢, wladca posilat si¢ w gronie rodziny lub dworzan, byla to atrakcja tez i dla nich.

Nie mniej wazne jest zaproszenie wlasciwych osob, bo céz z tego, ze podano znak omite da-
nia i napoje, gdy najwazniejsi zaproszeni goscie nie przybyli. Po c6z tak wiele wysitku i wydatkéw,
skoro mozna i napi¢ si¢ 1 najes¢ do syta bez tak wielkiego zamieszania i klopotu? Nie jest to
przypadkiem, ani wyjatkiem, ze kto§ zadaje sobie tak wiele trudu aby zorganizowaé kosztowna,
wielogodzinna, czasem nawet kilkudniowsa uczte. Jest to dzialanie przemyslane. Zdaniem autora,
jednym z najwazniejszych celéw organizacji takiego przedsiewzigcia bylo ustalenie wiezi pomig-
dzy jej uczestnikami i pokazanie kazdemu, jakie jest jego miejsce w danej grupie spolecznej. Za-
ZWyczaj uczta jest organizowana na cze$¢ czcigodnego goscia, ktory wstepuje w czyjes progi.
Mozna ja zorganizowaé aby uczci¢ jakiego§ bohatera niedawnych wydarzen, np. zwycigzee,
obronce, herosa, wspanialego sportowca. Upolowanie dzika przez mtodego Macedonczyka byto
okazja do uznania chtopaka za doroslego i przynosito mu pierwsze zaproszenie do meskiego
stotu (Nawotka 2004, s. 30). Teraz siada on obok ojca 1 wujkow, jako mysliwy 1 wojownik, czyli
niemal im réwny. By¢ moze w trakcie uczty spozywano zabite przez niego zwierz¢. Powodem
radosnego spotkania moze by¢ nawet znalezienie zguby, chocby zapodzianej gdzie§ niewielkiej
sumy, jak biblijna zagubiona drachma (Jankowski 1980, s. 1201). Jej odnalezienie, dla niezamozne;j
osoby jak tak wielkg radodcia, iz z tego powodu zwoluje przyjaciotki. Jak mozna sobie dopowie-
dzie¢, spotkanie zostalo uwienczone jakims jedzeniem i napitkiem. Inna radosna okazja to wesele.
Uczta weselna ma nie tylko da¢ rados¢ mltodej parze, ale tez polaczy¢ dwa rody, ktore przy tej

okolicznosci lepiej si¢ poznaja i odtad zaczng ze soba w jakis sposéb wspodlpracowac. Dlatego jest
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to nie tylko posilek dla zaproszonych, ale i okazja do wspodlnej zabawy (Por. Hersch, 2010,
s. 212-219). Uczta weselna w przypadku poslubienia kobiet perskich przez wojownikéw mace-
donskich jest préba polaczenia dotad walczacych ze sobg ludow (Por. Nawotka 2004, s. 467-468).
Przy jednym stole, na polecenie wladcy musza zasia$§¢ dotychczasowi wrogowie. Nikt nie $mie
odmowic¢ krolowi i uroczysto$é przebiega wedle wyrezyserowanego przez niego scenariusza. In-
nym rodzajem spotkania przy stole jest stypa. Organizuje si¢ ja ku czci zmartego czy polegtego.
W jej trakcie wychwalane sa czyny juz niezyjacego, a jednocze$nie, méwigc dzisiejszym jezykiem-
ustalane s strategie biznesowe lub polityczne, gdy zabraklo okredlonego ,,gracza”, czy podmio-
tu”. Ustala si¢ kto przejmuje jego pozycje w grupie, przewodzi pozostalym, dysponuje majatkiem
zmarlego, ewentualnie zaopiekuje si¢ wdowsa czy sierotami. Musimy zdawaé sobie sprawe z tego,
iz antyczny czlowiek interesu — w tunice lub todze od ubranego w garnitur biznesmena rézni si¢
gtownie brakiem dzsiejszych §rodkéw komunikacji czy komputeréw. W takim wypadku uczta
moze by¢ rodzajem dzisiejszego positku grupy biznesmendw, ktorzy ustalajg warunki prowadze-
nia intereséw. Zatoniecie statku handlowego, czy wieki pézniej katastrofa samochodowa 1 czyjas
$mier¢ wymagaja podobnych rozméw pomiedzy pozostalymi stronami, ktére prowadza ze soba
interesy. Takie ustalenia najlepiej prowadzi¢ w milej atmosferze, przy suto zastawionym stole.
Podobnie jest z ucztami po bitwie lub wojnie, gdzie z jednej strony rozladowuje si¢ stres po
traumatycznych do§wiadczeniach, zaspokaja potrzebe radosci, iz si¢ przezylo, mimo iz muskaly
nas strzaly wroga, z drugiej za$ strony przy dobrym jadle i petnym kielichu wyraza si¢ opinig, kto
jak si¢ zastuzyl, sprawdzil w trudnej sytuacji, wreszcie nadaje si¢ na nastepce polegtego. Spozywa
sic wtedy zagarnicte zwierzeta, rozdziela tupy wojenne i chelpi zwyciestwem. Tego rodzaju spo-
tkaniem wydaje si¢ by¢ stynna uczta Baltazara, w czasie ktérej jako naczynia stotowe stuza daw-
niejsze tupy wojenne — kielichy zwiazane z kultem Jahwe zrabowane przez Nabuchodonozora
w Jerozolimie (Jankowski 1980, s. 1039). Co ciekawe, w oprocz wladey 1 wojownikow uczestnicza
w niej tez malzonki i naloznice kroélewskie. Podobne mechanizmy moga dotyczy¢ zaréwno ucztu-
jacych wojownikéw, jak 1 sprawnych zeglarzy, kupcéw lub lokalnych politykéw lub przewodnikéw
karawan. Nie jest wazne czy grupa zmaga si¢ ze sztormowym morzem, piaskami pustyni, uzbro-
jonymi rabusiami lub wrogimi sasiadami. Uczta ma za zadanie z jednej strony powigzac ze soba
jej uczestnikow; z drugiej za$ strony wypracowaé wspolng strategie dziatania, przy jednoczesnym
ustaleniu ,,miejsc w szeregu” jej uczestnikéw Organizacja uczty moze zdezorientowaé czes¢ za-
proszonych, ktérzy pod wplywem alkoholu powiedza nieco wigcej niz w innych okoliczno$ciach
lub tez nie zauwaza niebezpieczefistwa ze strony organizatorow (Swetoniusz 2004, s. 477). Po-
zorna rozrzutno$¢ wiaze si¢ z ostentacia, ktéra ma pokaza¢ zamozno$§é gospodarzy. Bogactwo ma

oznacza¢ potege, czyli pozycje przywodeza. Goscie doceniajac hojnego organizatora — pana
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domu- akceptuja jego wyzszos¢, ktora wykazal przez swoje bogactwo. Zamoznos¢ moze wigzac
si¢ z dzielno$cia na polu bitwy i zagarnigciem wielkich Tupdw, ale tez moze wynikaé ze sprytu,
zapobiegliwosci, skutecznosci dziatan. Wédz, ktéry po wojnie oddaje cze$¢ tupow na zorganizo-
wanie uczty pokazuje swoja hojnosé, a dzigki temu swojg potege. Przykladem tego moze by¢ ce-
sarz Tyberiusz, ktéry mimo swojego skapstwa wydal uczte dla ludu na tysiac stoléw (Swetoniusz
2004, s 225-2206). Taki wspolny posilek jest rodzajem zaptaty dla ludu za wiernos¢, forma zabawy
a jednocze$nie pokazem bogactwa wladcy. Cesarz Galba pragnac uhonorowac swoich gosci naka-
zywal stuzbie sypac¢ smakolyki u stép zaproszonych (Swetoniusz 2004, s. 473). Witeliusz wydajac
uczte nakazal podac nie tylko wielkie ilosci, ale 1 w dodatku zadziwiajacych przysmakoéw (Sweto-
niusz 2004, s. 500). Wszystko to ma na celu przyémienie wszelkich poprzednich uczt i zorgani-
zowanie tej najbardziej wystawnej. Ktos, kto w niej uczestniczy wie, ze ma to zapamieta¢ na lata
1 stawic jej organizatora.

Dzi§ dysponujemy rozlicznymi i réznorodnymi zréodtami dotyczacymi starozytnych uczt. Jed-
nym z najstarszych jest mozaikowy wizerunek Sumeréw ucztujacych po bitwie. Jest to tak zwany
Sztandar z Ur (Por. Zmudziiski 2004, s. 31). Widzimy na nim grupe siedzacych mezczyzn, z ku-
beczkami w rekach, ktorym stuzba przyprowadza zwierzeta rzezne, ktére za chwile zostang spo-
zyte przez dzielnych zwyciezcow Krol, organizator spotkania, siedzi skierowany twarza ku pod-
wladnym i jest od nich nieco wyzszy. Kolagji nadano oprawe muzyczna. Uczty bywaja tez przed-
stawione na sumeryjskich pieczgciach. Tam tez wladca, czy inny wielmoza jest wyobrazony jako
wigkszy, a przez to wazniejszy. W przypadku metaforycznego ukazania uczty, na tronie zasiada
lew, a stoja przed nim czy zasiadajq kozly lub inne posledniejsze i stabsze od niego zwierzeta
(Wéjtowicz 2012, s 135-143). Ktos, kto pieczetuje swoje dokumenty taka pieczecia pokazuje, ze
to on jest tu osoba najwazniejsza. Rozliczne bankiety namalowano tez na $cianach grobowcow
starozytnych Egipcjan. Tam spotykamy damy dworu, ktére we wlasnym gronie mito spedzaja
czas jedzac picknie podane smakotyki. Jedzeniu moga towarzyszy¢ wystepy muzykantek i tance-
rek. Trudno tam jednak wskaza¢ miejsca dla 0s6b waznych a dalej dla mniej czcigodnych. Wydaje
sie, ze malowidla te pokazuja dos¢ swobodne relacje jakie panowaly miedzy osobami o podobne;j
pozycji spotecznej. Inaczej wygladaja meskie spotkania jakie namalowano na greckich wazach
(Por. Boardman, 2001, s. 219, ryc. 233, s. 220, ryc. 234). Tam nie ma miejsca dla pani domu, tej
ktora kierujac stuzbg przygotowala pyszne dania na stoly. Jej miejsce jest w kuchni lub pokojach
kobiecych, ale nie przy stole z mezem i jego znajomymi. Tu s3 zazwyczaj sami mezczyzni, ewen-
tualnie umilaja im czas zamoéwione dla nich hetery lub ustugujacy czy grajacy na instrumentach
chlopcy (Arias, 1962, ryc. 32, 106, 107). Pani domu, jej siostry 1 kuzynki sa zazwyczaj traktowane

przez nich jako ,,niewyksztalcone gaski”, z ktérymi nie ma o czym rozmawiac. By¢ moze po ko-

138




lejnym toascie lepiej aby te panie nie stuchaly o czym oni méwia i nie widzialy jak si¢ zachowuja.
Swiadectwem tego moga by¢ mozaikowe przedstawienia konkurséw pijackich na ,,najmocniejsza
glowe” pomiedzy Heraklesem a Dionizosem (Dunbabin 1999, s. 162, ryc. 165, s. 164, ryc. 167).
Sam fakt jednak, iz nie zobaczymy pan nawet na poczatku spotkania §wiadczy o wyraznej dys-
kryminacji kobiet. Inaczej wygladaly uczty u Etruskéw, gdzie nikt nie szykanowal kobiet i mogly
one swobodnie, obok matzonkéw uczestniczy¢ w radosnym wydarzeniu (Por. Dobrowolski 1979,
ryc. 59, 60). W odréznieniu od Grecji, nikt nie kazal im pozosta¢ w kuchni lub pomieszczeniach
dla nich wydzielonych. Rzymianie, na wzo6r Etruskéw zaprosza do stoléw swoje malzonki i przy-
jaciotki. O tym jak ucztowali §wiadcza rozliczne zabytki archeologiczne odkryte w ich domach
i ogrodach (Zmudznski 2001, s. 181-183). Nie spotkamy wizerunkéw pari na meskich pijatykach
w tryklinium, ktérych celem moglo by¢ upicie si¢ (Por. Gerlach 2001, s. 93, ryc. 108). Widzimy je
jednak w czasie spotkan w szerszym gronie, przy wspolnej zabawie i spozywaniu smakowitych
potraw. Co cieckawe, popijanie wina we dwoje, nalewanie go ukochanej osobiscie przez pana do-
mu, a nie stuzgcego i to w sposéb mozliwie efektowny wydaje si¢ by¢ ekspresja jego goracych
uczué (Por. Onal, 2009, s. 96-97). Uczta moze by¢ rodzajem zabawy w teatr, gdzie jej uczestnicy
sq przebrani za boginie i bogowoéw (Por. Gerlach 2001, s. 71, ryc. 78). Zaréwno mozaiki jak i ma-
lowidla $cienne z rozlicznych willi pokazuja nam to, czym chcieli si¢ pochwali¢ wlasciciele do-
mow. Zapraszajac gosci pokazywano im, iz gospodarz lubi kosztowne i ekskluzywne rozrywki, jak
np. konne polowania na drapiezniki, organizuje igrzyska gladiatorskie, a co wazniejsze w znacz-
nym oddaleniu od morza, w upalnej Afryce chetnie spozywa §wieze ryby i owoce morza (Abed,
2000, s. 21, ryc. 2.11, s. 36, ryc. 3.11, s. 77, ryc. 4.25). W czasach gdy nie bylo ani lodowek, ani
samochodow-chtodni takie gusta §wiadczyly o wysokiej pozycji finansowej, a przez to spoltecznej
cztowieka. Co warto podkresli¢, musial on sam placi¢ za swoje zachcianki. Sporo informaciji
znajdziemy tez w rozlicznych tekstach pisanych. Sa to zardwno dokumenty historyczne, jak i tek-
sty o charakterze literackim (Por. Zmudzifiski 2001, s. 181, p. 1). Obraz uczt jakie organizowano
w rzymskich patacach cesarskich spotykamy m.in. w tekstach Swetoniusza. Cezar podrézujac po
prowincjach rzymskich zwykl organizowac¢ uczty, gdzie zazwyczaj stawiano osobno dwa stoly:
jeden dla wojskowych i Grekéw, drugi za$ dla rzymskich urzednikow 1 znakomitych postaci miej-
scowych (Swetoniusz 2004, s. 53). Jak mozna przypuszczac¢ osobny stol dla danej grupy oznaczal,
iz usadzano przy nim osoby o réwnej 1 zblizonej randze. Obyczajowos¢ nakazywala tego typu
spotkania, czego $wiadectwem jest m.in. wzmianka dotyczaca jego nastepcy, ktory organizowal
bankiety publiczne (Swetoniusz 2004, s. 134). Starannie przy tym pilnowano, aby do stotu cesar-
skiego nie dosadzono zadnego wyzwoleica (Swetoniusz 2004, s. 173-174). Spedzanie czasu

w poslednim towarzystwie, w ktérym mozna bylo jedynie si¢ najes¢ uwazano za zachowanie na-
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ganne (Swetoniusz, 2004, s. 538-539). Uczta jest tez okazja gdy latwo zauwazy¢ probe ol$nienia
uczestnikéw. Cesarz jest bogaczem, a zarazem najwazniejsza osobg w pafstwie 1 spozywajac chocby
niedojedzone potrawy z jego stolu mamy wielki zaszczyt uczestniczy¢ w czyms nadzwyczajnym. Jak
stusznie zauwazyt L. Kolmer, ,,przepych i rozmach stuza reprezentacji wladzy, maja tez odpowied-
nio wzmocnic jej legitymizacje” (Kolmer 2009, s. 14). Uczta ma jednak nie tyle pozwoli¢ mniej za-
moznym dworzanom zakosztowaé nieznanych im smakoéw, ile raczej pokazaé, iz pana domu sta¢ na
luksusy. Kaligula chcac zaimponowac¢ zaproszonym nakazywal, na wzor krélowej Kleopatry, poda-
wac sobie m.in. rozpuszczone w occie petly (Swetoniusz 2004, s. 311-312). Dzi§ bySmy uznali to za
wyjatkowy brak oglady. Wtedy jednak uwazano za rzecz normalna, iz gospodarz i ewentualnie ho-
norowi goscie dostana najlepsze kaskii najdrozsze wina, a reszta ma im tylk o zazdrosci¢, cieszac si¢
znacznie posledniejszymi produktami (Por. Petroniusz 2005, s. 39).

Swiety F.ukasz wyraznie zasygnalizowal, ze miejsce przy stole wigzalo sie z pozycja spoteczna
uczestnika wspolnego positku (Jankowski 1980, s. 1200). Wedle Ewangelisty, Jezus nauczajac po-
kory mial pokazac, iz pyszalek zajmujacy zbyt wysokie miejsce przy stole moze zostaé przepe-
dzony na ostatnie niezajete, czyli najnizsze. Przypowie$¢ ta wyraznie pokazuje, ze nie bylo obo-
jetne, gdzie si¢ zasiadato Patrzac wiec na stol i grono zasiadajacych przy nim oséb, mozna bylo
wyraznie wydzeli¢ jej bogatego organizatora, czcigodnych gosci oraz ttumek klientdw, czy niemal
gapiow, ktorzy mieli podziwiaé wspanialo$¢ wydarzenia 1 wielko$¢ gospodarza. Co wiecej, celowo
sadzajac kogo$ nizej niz powinien zasiada¢, lub nakazujac mu jakie§ uwlaczajace jego stanowi
czynnosci, jak chocby stanie u wezglowia albo u stép z serweta u pasa, jak studze, mozna go pu-
blicznie upokorzy¢ (Swetoniusz 2004, s. 300-301). Na wyrazna stratyfikacje spoteczenistwa rzym-
skiego wskazuje tez Tacyt, ktory podkreslal, Ze nawet miejsce w teatrze, a takze noszone tam sza-
ty musialy odpowiada¢ randze spolecznej widzow (Tacyt 1957, s. 394-395). Spektakl nie ograni-
czal si¢ do sceny, ale przenosit si¢ na widownig, gdzie kazdy mogt pokazaé jak bardzo jest wazny
1 bogaty. Ci sami ludzie po spektaklu udajac si¢ do kogos$ na kolacje wiedzieli doskonale, kto ko-
mu jest rowny, a kto komu ma ust¢powac miejsca. Wyzej wymieniony ewangelista nieco dalej
przytacza kolejna przypowies¢ o ,,zaproszonych na gody” (Jankowski 1980, s. 1200). Opowie-
dziana tam historia pokazuje kogos waznego, kto organizujac uczte spotkal si¢ z odmowsa zapro-
szonych. Na zniewage odpowiada on zaproszeniem oséb wykluczonych spotecznie. Pomijajac
teologiczne znaczenie tej przypowiesci widzimy, iz odmowa przyjecia zaproszenia na uroczystosé
mogla by¢ potraktowana jako gest obrazliwy wobec organizatora. Gospodarz poniést wydatki,
zakupil jedzenie i wino, nakazal zabi¢ zwierzeta rzezne i przygotowanie potraw, a zaproszeni go-
$cie go zlekcewazyli. Jego inicjatywa nie byla dla nich tak wazna, jak ich sprawy. Przyjscie na

uczte, uczestnictwo w niej, nawet na ,,niskim miejscu” jest wigc symbolem przynaleznosci do
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grupy zaproszonych, a zarazem oddaniem wyrazéw szacunku wobec gospodarza. Goscie dziela
z nim jego radosci 1 smutki.

Dzi§ nasz obraz starozytnych uczt jest zalezny od tego, jakimi dysponujemy zrédtami. Dla
autoréw szeregu ksigg Starego Testamentu szczegdlnie wazne byly sprawy zwigzane z religia. Po-
$pieszne spozywanie skromnej, pamiatkowej Paschy nie wykluczalo organizowania prawdziwych
uczt, ktore z cala pewnoscig mialy miejsce, cho¢by na dworze bogatego kréla Salomona. Wieki
pozniej, w podobnych okoliczno$ciach, dla rozbawienia wladcy 1 jego otoczenia na uczcie u He-
roda tanczyla Salome. Mamy tu informacje, iz uczta nie ograniczala si¢ do zaspokojenia glodu
czy pragnienia, ale miata by¢ ekskluzywna rozrywka dla kréla i dworzan. Dawni Sumerowie nie
zdazyli chyba jeszcze ani rozwing¢ wyrafinowanej kuchni, ani sztywnego ceremonialu. Ukazani na
dzietach sztuki dzielni wojownicy spozywaja §wieze migso i wpatrujg si¢ w swojego wodza, ktory
poprowadzit ich do zwycigstwa. Tylko on jest ukazywany jako wyzszy, czyli wazniejszy. Mezczyzni
posilaja si¢ sami, bez jakichkolwiek kobiet. Trzymaja w r¢kach kubki z napojami. Tego rodzaju
spotkanie wydaje si¢ ,,opijaniem” zwycigstwa. Znacznie pdzniej, na terenach Mezopotamii rozwi-
netla si¢ kultura babilofska. Tam, uczta stanie si¢ ogromna uroczystoscia, gdzie jedzenie i spozy-
cie alkoholu beda jednymi z elementéw ogromnego przedsiewziecia. Whadca bedzie mogt okazy-
wac swojg pozycje i zamoznos$¢. Tu juz nie wystarczg jak ongi§ Sumerom gliniane miski. Na sto-
tach zawita ztota zastawa. Podobne zlote naczynia zobaczymy w palacach krola krolow w Persji.
Mozna przypuszczad, ze tez i jedzenie jakie podawano na takich misach czy napoje, ktére nalewa-
no ze zlotych dzbandéw istotnie réznily si¢ od chlopskiego podplomyka, skromnej kaszy czy
zwyklej wody. Egipskie uczty, jakie przedstawiono na malowidtach w rozlicznych grobowcach
dworzan czasow faraonéw wydaja si¢ by¢ radosnymi spotkaniami przy stolach. Jedzeniu towarzy-
szyla muzyka, pokazy taneczne czy jakie$ zabawy. Uczestniczace w nich osoby chetnie rozmawia-
ly migdzy soba, stuchaly historyjek czy Zartowaly. Na malowidlach brak jakichkolwiek wulgar-
nych zachowan. Te, po wiekach pojawig si¢ nieoczekiwanie na greckich wazach, gdzie sympozjon
okaze si¢ nie tylko spotkaniem z dyskusja na wznioste tematy, ale czasami zwyklym pijadstwem.
Greckie malarstwo wazowe nie pozostawia nam zadnych ztudzen odnosnie manier przy stolach.
Wyobrazenia pijanych mezczyzn dotycza nie tylko mitycznych satyrow, ale i realnych uczestnikéw
takich spotkan. Pijanym panom towarzysza ustugujacy im niewolnicy. Niektorzy z gosci pod
wplywem alkoholu pozwolg sobie na pewng swobodg¢ obyczajow, w tym i seksualnych Obecne
tam kobiety to jedynie hetery, ktore przyszly zabawi¢ uczestnikow spotkania. Dopiero Etrusko-
wie poprosza swoje matzonki i przyjaciotki do siebie na uczte. Tam zasiada lub poloza si¢ obok
mezéw na tozach rozstawionych przy stolach. U Rzymian pojawig si¢ kolejne nowe obyczaje

i zachowania przy stole, jak chocby przejadanie si¢ az do wymiotéw. Nie obce beda tez zachowa-
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Mateusz Zmudzifski, Uczta starozytna jako pokaz pozycji spolecznej

nia seksualne z orgiami wlacznie. Tu tez nie jest przypadkiem, co wolno wladcy, a co jego dwo-
rzanom. Cesarz, w trakcie takiego spotkania moze wyjs¢ do sypialni z cudza Zzona, a jej maz
w randze konsula nie §mie nawet zaprotestowaé (Swetoniusz 2004, s. 167). Rzymianie potraktuja
uczte jako rodzaj pokazu bogactwa i pozycji spolecznej. Ostentacja, marnotrawstwo i rozrzut-
nos$¢ osiggna wtedy swoje apogeum. Na nic si¢ zdadza rézne zakazy prawne, gdy sami wladcy
beda pragneli niewyobrazalnego luksusu, a zdeprawowani nuworysze w pogoni za nimi na wszel-
kie sposoby pokaza jak tatwo wydaje si¢ fortune aby tylko dowartosciowac si¢ i zaimponowaé
innym.

Podsumowujac mozna zauwazyc¢, iz posiadane zrédla wskazuja, iz w rozlicznych kulturach
starozytnych uczta byta swoistym rytualem, o réznorodnym znaczeniu, ale zazwyczaj odzwiercie-
dlajacym silng stratyfikacje spoteczng jej uczestnikow. Organizowano ja w celu uswietnienia okre-
slonego wydarzenia lub oséb, a jednoczes$nie pokazywala ona pozycje spoteczng i finansowq za-

réwno jej organizatora, jak 1 uczestnikow
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