ELZBIETA OLZACKA

»»GLOBALNA KARIERA” ZACHODNIEGO SPOSOBU PROWADZENIA WOJEN —

TRWALY TREND CZY PRZEMIJAJACA SWIETNOSC?

W dokumentalnym filmie Scena brodni (2012) bohaterowie — uczestnicy indonezyjskich
szwadronow $mierci, ktorzy w latach sze§édziesiatych ubieglego wieku doprowadzili do
wymordowania przeszto pot miliona ludzi — opowiadaja, jak inspirowali si¢ w swych zbrodniach
hollywoodzkimi superprodukcjami. Zachodnie kino — a zwlaszcza westerny i filmy gangsterskie
— stanowilo dla nich wzorzec stylu zycia i zachowan, ktére odtwarzali potem w realnym Zyciu.
Takze przemoc w toczonych na naszych oczach ,,nowych wojnach” — zauwaza ich badacz,
Herfried Miunkler — nakrecana jest ,.kombinacja kalasznikowa z Hollywood, najprostszej
radzieckiej techniki wojskowej z drastycznymi przedstawieniami przemocy w amerykadskich
filmach fabularnych” (2004, 88). Jednakze ,,globalnej kariery” zachodniego sposobu prowadzenia
wojen nie mozemy utozsamiaé jedynie z powierzchownoscia Johna Rambo i innych bohateréw
klasycznego amerykanskiego kina akciji.

Europa rozpoczela swoje ,,$wiatowe tournée” wraz 2z poczatkiem ery ,odkry¢
geograficznych”. Dzieki rewolugi militarng  (Rogers, 1995), zwigzanej tak z przemianami
technologicznymi — upowszechnieniem si¢ 1 udoskonaleniem broni palnej — jak i z budowa
nowoczesnego panstwa, prowadzenie wojny stopniowo stawalo si¢ sprawsa rzadzacych sie logika
efektywnosci  profesjonalistow, nie za§ ograniczonych  tradycja  wojownikéow.  To
,unowocze$nienie” wojny z pewnoscig ulatwilo Europejczykom zamorskie podboje. Z kolei
rozszerzajaca si¢ dynamicznie ekspansja Zachodu wymuszala zmiany w spoteczenstwach
pozaeuropejskich. Tradycyjne sposoby wojowania nie przynosily bowiem efektéw w starciu
z lepiej uzbrojonym i zorganizowanym przeciwnikiem. Modernizacja w niezachodnim §wiecie
w pierwszej kolejnosci przyjmowala zatem wymiar militarny, majac na celu wystawienie takich sit
zbrojnych, ktére zdolaja ochroni¢ rodzime style zycia przed europejskim ,,najezdzca”.

W artykule przyjrze si¢ ,karierze” zachodniego sposobu wojowania, pokazujac, ze
importowanie zachodnich rozwigzan w dziedzinie prowadzenia wojen przez panstwa
niezachodnie mozemy rozpatrywac jako jeden z globalnych proceséw, trwajacych nieprzerwanie
od chwili, w ktérej spoleczenstwa te zetknely sic z porazajaca skutecznoscia zachodnich
rozwigzan militarnych. Sprobuje rowniez odpowiedzie¢ na pytanie, czy we wspdlczesnym $wiecie

»howych wojen” 1 globalnego terroryzmu sposéb prowadzenia wojen oparty o coraz bardziej
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wyrafinowana technologie, zdyscyplinowana piechote i $wietna organizacje zaplecza, wciaz jest
tak atrakcyjny i pozadany przez niezachodnie spoleczenstwa jak stulecia temu. Przekonanie,
podzielane tak przez zachodnich wojskowych, jak i politykéw, ze osiggniecie dominacji
technologicznej jest gwarancja militarnego zwycigstwa nie wydaje si¢ dzi§ juz tak trwale, jak
jeszcze niespelna 25 lat temu, gdy po wojnie w Zatoce Perskiej (1990-1991) wszystkim wydawato
sig, ze Stany Zjednoczone pozostang jedynym supermocarstwem 1 gléwnym graczem na arenie
swiatowe]j geopolityki, a zachodni sposéb prowadzenia wojny jest jedyna alternatywa dla kazdego,

kto chciatby im doréwnac.

DOMINACJA ZACHODU I ,,GLOBALNA KARIERA” ZACHODNIEGO SPOSOBU PROWADZENIA
WOJNY

Na poczatku dwudziestego wieku, w — mowiac stowami Jana Kiniewicza (1986) —
»apogeum podziatu §wiata”, Zachdéd podporzadkowal sobie i skolonizowal ponad 60 procent
powierzchni ziemi, wlaczajac w to nieomal calg Afryke, olbrzymie przestrzenie Azji oraz
Australi¢ wraz z Oceania. Co najmniej od ery odkry¢ geograficznych, eksportowym towarem
Zachodu byla dobrze zorganizowana, planowa przemoc. Odegrala ona — zdaniem Geoffreya
Parkera — ,,kluczowa role¢ w §wiatowej »karierze« Zachodu” (2008a, 23). Zachodnia dominacja
szybko przyjela forme gospodarcza, a nastepnie réwniez kulturowa, tym niemniej nie nalezy
zapomina¢, ze umozliwila to wlasnie finezja i doskonatos¢ ,,w stosowaniu przez kraje cywilizacji
zachodniej zorganizowanego przymusu” (Golka, 2012, 133).

W przypadku tzw. pierwszej fali globalizacji (Wnuk-Lipinski, 2004, 23; por. Nobis, 2014,
16-26), zwigzanej z epoka wielkich odkry¢ geograficznych i ekspansji kolonialnej $wiata Zachodu,
rola przemocy jest latwa do uchwycenia. Militarna supremacja zachodnich wojsk byla
niezaprzeczalna — opierala si¢ ona nie tylko na przygniatajacej przewadze technologicznej, ale
rowniez przewadze organizacyjnej i taktycznej. Jak dobitnie stwierdza Williamson Murray:
,Dobrze wyszkolone, zdyscyplinowane i zorganizowane formacje stawaly przeciw plemiennym
wojownikom, ktérych osobista odwaga nie mogla uchroni¢ przed niechybna kleska™” (2008, 275).
Nieefektywnos¢ tradycyjnych sposobéw wojowania w starciu z europejska technika dobitnie
wykazalo oblezenie Cuzco przez Inkéw w 1536 roku — 200-tysigczne wojsko uzbrojone gtéwnie
w kamienie nie dalo rady pokona¢ 190-osobowego hiszpanskiego oddziatu.

Kolejna fala globalizacji, zwiazana z rewolucja przemyslowa 1 tworzeniem imperiow
kolonialnych, réwniez nie byla wolna od przemocy. Dysponujace militarna i gospodarcza
przewaga centra ze wzgledng latwoscia byly zdolne narzuca¢ swoje rozwigzania ,,zacofanym”

peryferiom. Czasem nawet — jak w przypadku Japonii — sam podbdj nie byl konieczny,
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wystarczyla tylko jego grozba. Co warte odnotowania, pod koniec dziewi¢tnastego
1w dwudziestym wieku niezachodnie mocarstwa, ktérym udalto si¢ przej$¢ udang modernizacje
— jak chociazby przywolana przed chwila Japonia — same tworzyly imperia kolonialne,
narzucajac swa dominacj¢ spolecznosciom, w ktérych z réznych przyczyn modernizacja nie
powiodla si¢.

W przypadku obecnej fali globalizacji, mamy do czynienia z zerwaniem ,generalnie
z wszelkiego rodzaju przesztoscia”’, méwiac stowami Arjuna Appaduraia (2005, 10). Wiaze si¢ to,
migdzy innymi, 2z powstaniem ,.cyberprzestrzeni”, gwaltownym rozwojem technologii
komunikacji, poszerzeniem sieci wspolzaleznosci miedzy réznymi sferami rzeczywistosci czy
funkcjonowaniem prawdziwie globalnych korporacii i instytucji (por. Nobis, 2014, 70-90). Mimo
ze wspOlczesnie globalizacja opiera si¢ w duzej mierze na zasadzie dobrowolnosci
uczestniczacych w niej padstw, podparty militarng sila przymus wciaz pozostaje wazna
»globalizujacg  sita”  (Barkawi 2004, 156), wumozliwiajaca zarowno funkcjonowanie
miedzynarodowego systemu gospodarczego, opartego na wolnym rynku wymiany doébr i ustug, ale

b

réwniez ,eksport demokracji” do krajow, ktore dotychczas nie doswiadczyly jej zalet
1 dobrodziejstw. Stosowanie przemocy umozliwia skuteczne narzucanie rozwiazan gospodarczych,
politycznych, ustrojowych, a nawet aksjologicznych. Ulrich Beck, piszac o amerykanskiej polityce
,humanitarnych” interwencji militarnych ma dla nas dwie wiadomosci, cho¢: ,,Dobra wiadomos$¢
jest zla wiadomoscia: to hegemonialne mocarstwo decyduje o tym, co jest prawem, co prawem
czlowieka” (za: Munkler, 2004, 165). Amerykanie — wtéruje mu Benjamin Barber — chca
narzuca¢ ludziom demokracje ,,przystawiajac im lufe do glowy” (2005, 14).

Jednakze, o czym nie mozna zapominac, ekspansja Zachodu realizowana byta i jest nie tylko
za pomoca metod sitowych, ale rowniez dzigki atrakcyjno$¢ oferowanych rozwigzan, sposobéw
zycia i warto$ci, co skutkowalo i1 skutkuje dobrowolnym nasladownictwem. Eksportowi przemocy
przez Zachéd towarzyszylo — co najmniej od siedemnastego wicku — réwnolegle zjawisko,
a mianowicie import zachodnich rozwiazan, przede wszystkim technologicznych 1 orga-
nizacyjnych, przez niezachodnie spoleczefistwa. To nowoczesna bron i taktyka umozliwiala
kolonialnym imperiom podbdj i dominacje, nie dziwne wigc, ze w pierwszej kolejnosci stata si¢
obiektem pozadania niezachodnich elit. Niekwestionowana militarna supremacja europejskich
poteg sprawiala, ze ,,reszta Swiata” stanela przed dramatyczna alternatywa — walki za pomoca
tradycyjnych metod, z géry skazanej na porazke w obliczu doskonatosci technologii 1 organizacji
wroga, badZz modernizacji wlasnych sposobéw prowadzenia wojen i stawieniu czola obcej
cywilizacji. Wiele spoleczenstw — migdzy innymi Rosja, Imperium Osmanskie, Egipt, czy Ja-

ponia — podjeto to wyzwanie.
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CENTRUM I PERYFERIE — MODERNIZACJA, WESTERNIZACJA CZY HYBRYDYZACJA

NIEZACHODNICH KULTUR WOJENNYCH?

To w panstwach rdzenia — czyli w zachodniej Europie — narodzila si¢ nowoczesna wojna,
zwiazana zarowno z wykorzystaniem coraz doskonalszych i coraz bardziej $mierciono$nych
technologii zabijania, jak i z powstaniem biurokratycznej organizacji wdrazajacej te technologie
do uzycia. Zachodni system militarny — oparty na ,stalym dazeniu do osiagnigcia przewagi
technologicznej” (Parker, 2008a, 20) oraz organizacyjnej doskonalosci — pociggal za soba
olbrzymie koszty. Byly one mozliwe do poniesienia tylko przez panstwa dysponujace
zaawansowang gospodarka 1 systemem finansowym, sprawng biurokracja i — co nie mniej istotne
— edukacyjnym zapleczem, pozwalajacym na swobodny rozwoj nauki. Procesy racjonalizacii,
obejmujace nie tylko zycie gospodarcze, ale rowniez nauke, administracj¢ publiczna, szkolnictwo
czy moralno$¢ pozwolily na rozwoj takiego sposobu prowadzenia wojen, w ktérym liczyta sig
przede wszystkim skutecznos$¢ i efektywno$¢. Jak zauwazaja autorzy koncepcji zachodniego
sposobu prowadzenia wojen, zachodnioeuropejska organizacja sit zbrojnych i sposobow
wojowania byla w istocie manifestacja, wrecz doskonalym uosobieniem, kardynalnych cech
zachodnioeuropejskiej cywilizacji: technicyzmu oraz funkcjonalnej racjonalnosci (Ralston 1996,
177-178; Hanson, 2001). Stad ich kopiowanie i nasladowanie przez spolecznosci niezachodnie
natrafialo na powazne problemy.

W popularnej wsréd historykow zajmujacych sie fenomenem rewolucji militarnej narraciji,
spotka¢ mozna stwierdzenie, ze niezachodnie spolecznosci nie byly zdolne do samodzielnego
zreformowania swojego systemu wojskowego, przede wszystkim z powodéw cywilizacyjnego
zacofania (Parker, 1988; Rogers, 1995). ,Europeizacja” wlasnych, ,przestarzalych” sposobow
prowadzenia wojen byta dla nich zatem jedyng mozliwoscia, zapewniajacq przetrwanie w §wiecie,
krojonym jak tort przez rodzace si¢ §wiatowe mocarstwa. Jednakze, ,,samo kopiowanie uzbrojenia
zebranego z pola walki nie na wiele moglo si¢ zda¢. By reforma byta skuteczna, nalezato przyjaé
calg strukture spoleczno-gospodarcza, z ktorej wyrastala zachodnia innowacyjnos$c i1 szybkosé
reagowania” (Parker, 2008a, 21).

Dlatego, jak przekonuje David B. Ralston (1996), historyk badajacy koleje modernizacji
militarnej w Rosji, Imperium Osmanskim, Egipcie, Chinach i Japonii, rezultatem przejecia
zachodniego sposobu prowadzenia wojny byla stopniowa westernizacja, obejmujaca wszystkie
sfery zycia spolecznego. Wraz z nowym sposobem wojowania nieuchronnie postgpowaly
transformacje gospodarcze i spoleczne — zwigzane, miedzy innymi z potrzebg budowy
nowoczesnego przemystu, stworzenia nowoczesnego systemu fiskalnego czy wyszkolenia

korpusu urzednikéw, zdolnych za pomoca biurokratycznych procedur zarzadza¢ rekrutacja,
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zaopatrzeniem i wyposazeniem rosnacych lawinowo sil zbrojnych — a za nimi réwniez
przemiany kulturowe, zwigzane z wprowadzeniem $wieckiej edukacji 1 atrakcyjnoscig liberalnych
warto$ci i racjonalnych miar rzadzenia.

W tej optyce — zgodnej zreszta z popularnymi w latach szes¢dziesiatych ubieglego wicku
koncepcjami modernizacji — panstwa pozaeuropejskie przechodzily podobne procesy, co
Zachéd, zas gléwna réznicg byl nie zakres i forma, lecz tempo i czas zmiany. Jednakze taki
sposob wyjasniania natrafia na powazna przeszkode. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie sama
mozliwo$¢ przeszczepienia zachodnich rozwigzan militarnych gdziekolwiek indziej w nie-

zmienionym ksztalcie. Jak podkresla Ernst Gellner, ,industrializacji nasladowczej” nie sposéb

3 5
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traktowa¢ w podobnych kategoriach co ,,industrializacji pierwotnej”, ,,wlasnie dlatego, Ze jest ona

imitowaniem, robieniem czegos, gdy si¢ juz wie, ze mozna to zrobié, przedsigwzigciem, ktore
dostato niesprawiedliwe fory” (2009, 98). Nawet jednak oparcie si¢ na juz istniejacych wzorcach
nie gwarantuje odtworzenia analogicznego efektu. Niemozliwe jest bowiem odtworzenie
,»wszystkich warunkéw, jakie panowaly w Europie Zachodniej w tym okresie” (2009, 98), a wigc
— miedzy innymi — gospodarki wolnorynkowej, wspoélistnienia wielu osrodkéw  whadzy
politycznej konkurujacych migdzy sobg, braku ortodoksji kulturalnej i ideologicznej, czy wolnosci
badan naukowych. Zatem zaréwno ,naturalna” ewolucja niezachodnich spoteczenstw w do-
kladnie takim samym ksztalcie co Zachdd, jak i préby swiadomej zmiany w tym kierunku
napotykaly powazne przeszkody (Kennedy, 1994, 43). Nie tylko dlatego, ze miejsce na
»szczeblach drabiny rozwoju” byly juz zajete przez potegi zachodnie, ale przede wszystkim
z powodu niemozliwosci ,hurtowego przejecia gldwnych cech rézniacych spoteczenstwa Za-
chodu od wszystkich innych” (44).

Stad, trudno moéwi¢ o jakim$ uniwersalnym modelu zmiany, a raczej — o jej réznych
wersjach. Wprowadzanie podobnych technologii i rozwiazan organizacyjnych w réznych
kontekstach spoleczno-kulturowych przynosito odmienne skutki. Zapozyczane elementy
materialne musialy zosta¢ wlaczone do istniejacych struktur organizacyjnych i dostosowane do
rodzimych warunkoéw, z kolei idee, wartosci i przekonania zwykle podlegaly reinterpretacii
w wyniku dostosowania ich do intereséw odmiennych grup spotecznych.

W Rosji — pierwszym z niezachodnich krajow, ktére przezyly w obliczu potegi 1 dobrobytu
zachodniej cywilizacji ,,kryzys wiary we wilasne sity” (Pipes, 2012, 115) — modernizacja militarna
na wzor zachodnioeuropejski rozpoczela si¢ juz w polowie szesnastego wieku (por. Paul, 2004).
Proces selektywnego nasladownictwa trwal przez caly siedemnasty wiek, a jego kulminacja staly
si¢ reformy przeprowadzone przez Piotra Wielkiego. W ich rezultacie na zachodnig modle

zmodernizowane zostaly nie tylko same sily zbrojne, ale réwniez system administracyjny i fiskal-

213

Q1 IN eloezieqo[r) — BIOISTH — BImny




Elzbieta Olzacka, ,,Globalna kariera” zachodniego sposobu prowadzenia wojen...

ny, gospodarka, przemyst, Cerkiew i obyczaje.

Jednakze nie nalezy zapominad, ze inspirowana odgornie okcydentalizacja Rosji zetknela si¢
z tradycyjnymi sposobami myslenia 1 dzialania tak reformujacych elit, jak i szerokich warstw
ludnodci. Wiara w potege technologii 1 nieustajacy postep w tej dziedzinie, jaka od czaséw
Oswiecenia towarzyszyla BEuropejczykom, nie padla w Rosji na podatny grunt. Sekularyzacja
kultury zaczela tu postgpowac dopiero poczawszy od drugiej polowy siedemnastego wieku, stad
asymilacja pierwiastkow racjonalnych, niezbednych do wyksztalcenia si¢ nowoczesnej nauki,
techniki i ekonomii, a co za tym idzie — nowoczesnych sposobow prowadzenia wojen,
postegpowala z wielkim trudem. ,Zamorska chytros¢” byla tu traktowana z niezwykla
ostroznoscia 1 nieufnoscia. Mimo iz elity wladzy byly zmuszone postugiwac si¢ nia, lgk przed
zburzeniem ,,prawostawnej cywilizacji”, skalaniem ,,Swietej Rusi” i — co za tym idzie — unie-
mozliwieniem jej mieszkaficom osiagnigcia zbawienia, towarzyszyl wszystkim modernizacyjnym
przedsiewzigciom. Akceptacji technicznej wyzszosci wojsk europejskich towarzyszylo zatem
nieztomne przekonanie, ze na poziomie jakosci idei, w obronie ktérych stawali zachodni
zolnierze, a takze ich sily duchowej staly one na dalece nizszym poziomie (por. Griebien’kow,
2009).

Nieufnos$¢ wobec zmian i przywigzanie do wlasnej tradycji, podkreslanie swojej wyjatkowosci
1 potrzeba jej ochrony sprawialy, ze dla Rosjan zmiana, postep nigdy nie staly si¢ cenionymi
warto$ciami. W przeciwienstwie do Europy, ktora ,,zyla zawsze w goraczkowym poszukiwaniu
nowych rozwigzan, innych niz te, ktérymi aktualnie dysponowatla, aby rozwikla¢ swoje problemy
1 trudnosci” (Braudel, 2006, 366), w Rosji rozwiazania szukano w przeszlosci, w sprawdzonych
1 przetestowanych praktykach 1 instytucjach. W panstwie kierowanym przez samowladnych caréw
rzadko laczono potege militarna z dzialalnoscia handlowa i gospodarcza, wierzac, ze da si¢ ja
zbudowaé przede wszystkim za pomocg nieograniczonej wladzy i catkowitego podporzad-
kowania sobie spoleczenstwa (por. Fuller, 1992, 128-129). Stad niemozliwy byl tu dynamiczny,
oparty na wolnej konkurencji — tak w sferze handlu, jak i w sferze innowacyjnych rozwigzan —
system, ktéry pchal Zachéd ku coraz to nowym ulepszeniom w zakresie skutecznosci
prowadzonych dzialan wojennych.

Przygladajac si¢ militarnym transformacjom krajéw niezachodnich, takich jak Rosja,
Japonia czy Turcja, nie sposdb zaprzeczyé, ze dazyly one do modernizacji, polegajacej na
»przyjmowaniu niezwykle zblizonych wzoréw rozwoju opartych na przeksztalcaniu
spoleczenstw tradycyjnych w spoleczenistwa przemystowe” (Golka, 2012, 130). Che¢
,unowoczesniania si¢”, pragnienie doscigniecia, a nawet przescignigcia Zachodu w sferze

skutecznego prowadzenia wojen, z pewnoscig stalo u podstaw dzialan reformatorskich,
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podejmowanych przez elity. Tym bardziej, Zze modernizacje systeméw militarnych byly
czgstokro¢ podejmowane wlasnie po to, by ochroni¢ rodzime wartosci 1 style Zycia. Hastem
japoniskiej modernizacji ,,ery Meiji” (1868-1912) bylo nie tylko bunmei kaika — ,,Cywilizacja
1 Oswiecenie”, ale réwniez wakon yosai — ,Japonski duch, zachodnia nauka” (Flis, 2001, 478;
Buruma, Margalit, 2005, 7). Takze w Rosji, Piotr Wielki, znany ze swego podziwu do
zachodniej cywilizacji, jednocze$nie mawial: ,,Potrzebujemy Europy na kilka dziesi¢cioleci,
a potem musimy odwrécic si¢ do niej plecami” (za: Pipes, 2012, 116).

Ta sama modernizacja moze by¢ zatem rozpatrywana z réznych punktéw widzenia. Proces
przyswajania 1 przetwarzania elementéw zachodniej kultury wojennej przez spolecznosci
nieeuropejskie nie byl wcale tak prosty, jak chcieliby go widzie¢ niektorzy z zachodnich badaczy.
Cho¢ z europocentrycznej perspektywy widzimy go jako westernizacjg, ,,imitacj¢ zachodniej
Sciezki rozwoju”, niedoskonalg probe powtérzenia doskonalego ,,cudu europejskiego”, to
z punktu widzenia niezachodnich elit byla to raczej préba instrumentalnego wykorzystania
zachodnich rozwiazan w celu umocnienia wlasnego pafstwa. Zdaniem Davida Ralstona bylo to
z gbry skazane na porazke. Jednakze, patrzac na militarne sukcesy pafistw niezachodnich, takze
w starciu z europejskimi potegami, blizsza prawdy wydaje si¢ opinia, Zze o ich sukcesach decydo-
walo nie tyle §lepe odtwarzanie europejskich dokonan, a raczej udana synteza osiagnie¢ cywilizacji
europejskiej 1 tradycyjnych wartosci.

Oczywiste 1 trwale wydaja si¢ rowniez zwiazki pomiedzy modernizacja a globalizacja.
Rozprzestrzenianie si¢ kluczowych elementéw modernizacji — a wiec gospodarki kapi-
talistycznej, systemu suwerennych panstw, systemow naukowo-technicznych, srodkéw masowego
przekazu czy wlasnie nowoczesnych form prowadzenia wojen — na obszar calego globu,
z pewnoscig przyczynito sie¢ do powstania zglobalizowanego §wiata. Jednoczesénie, gdy odwrocimy
te perspektywe, widzimy, ze to wlasnie dynamicznie postepujaca globalna ekspansja Zachodu
wymuszala (i wymusza) westernizowanie si¢ niezachodnich spoleczenstw, walczacych w ten

sposob — paradoksalnie — o wlasna gospodarcza, polityczna i kulturowa niezalezno$¢ (por.

Wnuk-Lipinski 2004, 38).

DOMINACJA MILITARNA ZACHODU — TRWALY TREND CZY PRZEMIJAJACA POTEGA?

Do niedawna wydawalo si¢, ze globalna supremacja zachodniego sposobu prowadzenia
wojny jest niezagrozona, a kluczem do militarnego zwycigstwa jest przewyzszenie przeciwnika
pod wzgledem technologicznym 1 gospodarczym. Histori¢ drugiej polowy dwudziestego wieku
zdominowala rywalizacja dwoch supermocarstw, ktére w walce o pozycje Swiatowego hegemona

dazyly do rozwoju coraz skuteczniejszych technik prowadzenia wojen. Zasi¢g tej rywalizacji
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obejmowal omalze caly glob, a militarne wsparcie udzielane popieranym przez siebie pafistwom
i ruchom, skutkowalo rozprzestrzenianiem si¢ nowoczesnych technik bojowych 1 sprzetu w naj-
dalsze zakatki Swiata.

Efekty wspotzawodnictwa dwoch blokéw — komunistycznego i kapitalistycznego — sg
wszystkim znane. Takze w dziedzinie mistrzostwa w rozwoju nowoczesnych form prowadzenia
wojen: ,,Od miniaturyzacji broni nuklearnej po mig¢dzykontynentalne samoloty odrzutowe i rakie-
ty balistyczne, czy tez sterowane pociski trafiajace w cel z niewiarygodna dokladnoscia —
Amerykanie osiagneli w rozwoju technologii bojowych absolutne szczyty” (Murray, Parker, 2008,
395-396). Zwiazek Radziecki, mimo forsownej industrializacji 1 przekonaniu o ideologicznej
supremacii, nie byt w stanie wyprzedzi¢, ani nawet powtdrzy¢ amerykanskiej ,,rewolucji techno-
logicznej” miedzy innymi z powodu niewydolnosci centralnie sterowanej gospodarki, braku
wolnosci badan naukowych, ale réwniez z powodu tradycyjnej mentalnosci elit, preferujacych —
tak jak w uprzednich wiekach — sit¢ ducha nad potgge materialistycznej techniki. Jak zauwazaja
historycy: ,,Wojna w Zatoce Perskiej w 1991 roku pokazala wyraznie, jak bardzo Rosjanie zostali
w tym wyscigu w tyle, a préby nadazania za Stanami Zjednoczonymi w tak wyrafinowanych
technologiach jak okrety podwodne o napedzie atomowym, rakiety samosterujace czy bron kos-
miczna ostatecznie przyczynily si¢ do zalamania zaréwno sowieckiego morale jak i gospodarki”
(Murray, Parker, 2008, 396).

Po upadku bipolarnego porzadku swiatowego, USA stalo si¢ jedynym supermocarstwem,
zdolnym ,,skutecznie uprawia¢ globalng gre polityczna” (Wnuk-Lipinski, 2004, 53).
Amerykanska hegemonia, o czym nalezy pamigtac, wyrasta z potegi nie tylko ekonomicznej, ale
takze — zwiazanej z nig nierozerwalnie — militarnej (por. Barber, 2005, 35-36; por. Amin,
2004, 103). Niezmienny i trwaly wydawaé by si¢ mogt zatem trend globalizowania si¢
zachodniego sposobu prowadzenia wojen i stalego importowania rozwigzan amerykanskich do
armii panstw, probujacych utrzymac badz zdoby¢ status regionalnego mocarstwa. Tak jak przed
wiekami, centrum nowoczesnego, technologicznie wyrafinowanego i organizacyjnie sprawnego
sposobu prowadzenia wojen znajduje si¢ na Zachodzie. Naturalna zatem wydaje si¢ konstatacja,
ze kraje peryferiow i polperyferiow — jak w przeszto$ci — pozadaja tych zaawansowanych
technicznie rozwigzan i sklonne sa do reform wiasnych systeméw wojskowych na wzor
amerykanski.

Jednakze wspolczesnie, jednoczesna gospodarcza, technologiczna i militarna wyzszo$c
Stanéw Zjednoczonych jest tak miazdzaca, ze ,,wydaje si¢ nie do nadrobienia” (Miinkler, 2004,
42) dla kazdego innego panstwa globu. Jak zauwaza Henfried Miinkler, od zakonczenia Zimnej

Woijny, ,,Stany Zjednoczone prowadza niejako same z soba wyscig zbrojen” (2004, 44). Wojna
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w Zatoce Perskiej (1990-1991) uwazana jest przez wielu za granice pomigdzy wojnami ,,trzeciej
fali”, dostgpnymi jedynie dla najbardziej zaawansowanych gospodarek §wiata a wojnami ,,drugiej
fali”, prowadzonymi przez calg reszte globu (Toffler, Toffler 2006; por. Kamieniski 2009: 23-33).
Nie znaczy to oczywiscie, ze tacy gracze jak Rosja, Chiny czy Indie nie prébuja do tego wyscigu
stawa¢, cho¢ zgodnie z publikowanymi corocznie zestawieniami niezaleznego portalu Global
Firepower (GFP) dystans pomiedzy armia amerykanska a pozostalymi krajami w rankingu nie
wydaje si¢ zmniejszac, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage naklady finansowe przeznaczane na
rozwoj zbrojen

Kolejng kwestig jest jednak pytanie, czy zachodni sposéb prowadzenia wojny wciaz jest tak
skuteczny jak byl jeszcze dwadziescia lat temu? Kampanie w Iraku i Afganistanie z poczatku
dwudziestego pierwszego stulecia oraz obecne zaangazowanie na Bliskim Wschodzie podwazyly
bowiem przekonanie, Ze technologiczna supremacja bedzie przynosila Amerykanom kolejne
tatwe zwyciestwa. Ani techniczna przewaga, ani wicksza sila ognia nie gwarantuja juz sukcesu
w starciach z gorzej (w sensie technologicznym) uzbrojonym przeciwnikiem. Zachodnie wojska
nie sq w stanie poradzi¢ sobie z silami, ktére dysponuja znacznie mniejszym potencjalem
militarnym, za to stosuja odmienna od zachodniej strategie i taktyke. ,,W pierwszych latach XXI
wieku — rozpoczyna swa ksiazke Martin van Creveld — najpotezniejsze, najbogatsze, najlepiej
wyposazone 1 wyszkolone sily zbrojne, jakie kiedykolwiek istnialy, sa w odwrocie 1 grozi im wrecz
catkowita kleska” (2008, 9).

Zachodnie demokracje nie radza sobie rowniez z problemem tzw. ,,globalnego terroryzmu”,
bedacego ofensywng forma asymetryzacji uzycia przemocy (Minkler, 2004, 42). Strategia
asymetryczna — jak tlumaczy Lukasz Kamienski — polega ,,na odrzuceniu regut walki prze-
ciwnika 1 dazeniu do obejscia przewagi wroga poprzez zaatakowanie jego najstabszych punktow”
(Kamienski, 2009, 14). Tym punktem jest ,krucha tekstura psychiczna wysoko rozwinietych
spoleczenstw” — mowigc stowami Herfrieda Miinklera (2004, 146). Niszczycielska sita terro-
ryzmu ,,nie polega na tym, ze wyrzadza potezne szkody w infrastrukturze zaatakowanych krajow,
w fabrykach, centrach handlowych, systemach sterowania i sieciach transportowych, ale na
rozprzestrzenianiu strachu, przez co narusza wysoce wrazliwa gospodarcza strukture psychiczna
nowoczesnych spoleczenstw” (2004, 151). Co wigcej, poprzez zamachy bombowe, terrorysci dajg
do zrozumienia wszystkim ludziom Zyjacym w zachodnim $wiecie, ,,iz od tej pory nie moga czuc
si¢ bezpiecznie, nigdy i nigdzie. Pomimo poteznej przewagi technologicznej, ekonomicznej
1 wojskowej, Stany Zjednoczone nie sa w stanie skutecznie i pewnie chroni¢ swoich obywateli

i instytucii” (2004, 149).
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Jak widzimy, nowe zagrozenia nie wynikaja z faktu, Zze przeciwnicy osiagneli podobne do
zachodniego technologiczne wyrafinowanie, badz dysponuja wigksza sila ognia, wigksza liczbg
zolnierzy czy tez ogdlnie — przewaga materialng. Trwala dominacja Zachodu w tej konwen-
cjonalnej taktyce sprawila, ze skuteczniejsze okazalo si¢ siggnigcie po strategie walki partyzanckiej
oraz terroryzm. Aby prowadzi¢ skuteczna walke z supermocarstwem nie potrzebne sa bowiem
koniecznie najnowsze osiagniecia zachodniej techniki. Wystarcza proste tadunki wybuchowe
1 garstka ludzi, zdecydowanych na poswigcenie wlasnego zycia. Dobre rezultaty przynosi réwniez
wykorzystywanie pewnych ogélnodostepnych wynalazkéw — jak chociazby Internetu — do
dzialann wymierzonych w zachodnie spoleczenstwa. Wyrafinowana technologia 1 wspierajaca ja
ckonomiczna potgga nie sa rowniez potrzebne do prowadzenia lokalnych wojen. Tu wystarcza
lekkie karabiny maszynowe i miny przeciwpiechotne, a czasem po prostu noze i maczety.

Popularny w latach dziewigcdziesiatych dwudziestego wieku poglad Francisa Fukuyamy
(1996) o ,konicu historii”, ,koficu wojen” i ,,uniwersalizacji zachodniej demokracji liberalnej”
wydaje si¢ dzi§ niezwykle naiwny. Liberalne wartosci — wbrew oczekiwaniom zachodnich
intelektualistow 1 politykéw — nigdy nie byly naszym najbardziej pozadanym towarem eksport-
owym. Towarem tym przez diugie wieki byl za to — miedzy innymi — zachodni sposéb pro-
wadzenia wojen. Historycy zajmujacy si¢ modernizacjami militarnymi maja racje, ze zapozyczanie
pojedynczych elementéw technicznych i wlaczanie ich do tradycyjnych systeméw wojskowych nie
moze prowadzi¢ do odtworzenia oryginalnego systemu, wraz z towarzyszaca mu innowacyjnoscia
czy umozliwiajacym utrzymaniem tempa zmian zapleczem gospodarczym. Jednoczesnie nalezy
zda¢ sobie sprawe z tego, ze niezachodnim ,,imitatorom” niekoniecznie zalezy na tak pelnej
zmianie. Wrecz przeciwnie, tak jak niegdys, istotne jest dla nich przede wszystkim ocalenie
tradycyjnego ,,ducha” — wartosci, norm i idei, w obronie ktoérych wszystkie srodki sq dozwolone.
Modernizacja wlasnych systeméw wojskowych na wzér zachodni, ktéra do niedawna wydawata
si¢ najlepsza strategia do budowania wilasnej potegi politycznej, wspolczesnie przestaje byc tak
oczywista. Mimo ze podzial na centrum i peryferia, takze pod wzgledem militarnej potegi wydaje
si¢ trwaly, to sposoby na jego zmiane — dzigki mozliwosciom, jakie daja strategie asymetryczne,

globalny terroryzm i globalizacja dzialalnosci przestepczej — mogg si¢ zmieniad.
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