JULIA NIKIEL

GLOBALNOSC FABULARYZOWANA. LITERATURA WSPOLCZESNA W

SWIETLE RZECZYWISTOSCI POZNEGO KAPITALIZMU

‘ >< [ opublikowanej w 2006 roku ksiazce Novels, Maps, Modernity: The Spatial Imagina-
tion, 1850-2000, Eric Bulson podkresla ,,ogélnoswiatowy” wymiar literatury. Wy-
razajac poglad marksistowski, Bulson argumentuje, iz na obrazowanie literackie wplyw
maja nie tylko historia i kultura, ale takze gospodarczy i polityczny charakter czasu i miej-
sca, w ktorym dana literatura powstaje. ,,Ogolnoswiatowos$¢™ literatury widoczna jest jego
zdaniem w tym, iz na skutek oddzialywania czynnikéw zewnetrznych, ewoluuje ona row-
nolegle do ludzkiego doswiadczenia, odzwierciedlajac, zaréwno w swej formie jak i w po-
ruszanej tematyce, zmieniajace si¢ sposoby postrzegania §wiata (Bulson, 20006, 11).

Z wnioskami Bulsona dotyczacymi wspoélzaleznosci literatury i zachodzacych prze-
mian historycznych i gospodarczo-politycznych zgadza si¢ takze wielu wspoltczesnych
komparatystow. Swoja istote literaturoznawstwo poréwnawcze zdaje si¢ zawdzigczac Jo-
hannowi von Goethe i wprowadzonemu przez niego w 1827 roku pojeciu ,literatury
swiatowej” (Weltliteratur). Uzyte po raz pierwszy w pismie Uber Kunst and Altertum pojecie
odnosilo si¢ wedlug Goethego do ,,tekstow [literackich], ktore odzwierciedlajac ducha
narodowego [ olksgeis/] krajow, z ktorych si¢ wywodzily, byly [jednoczesnie] w stanie wy-
kraczaé poza swoje narodowe, jezykowe, a nawet epokowe pochodzenie” (Cooppan, 2001,
18). Charakteryzowana przez Goethego literature cechowala niespotykana dotad ,,rozpie-
tos$¢ perspektywy” (Lawall, 1994, 13), ktéra zdaniem Sarah Lawall i Wail S. Hassana, byla
efektem stopniowego wyksztalcania si¢ u dziewigtnastowiecznych czytelnikow §wiadomo-
$ci powszechnosci ludzkich doznan i odmiennosci innych kultur. Dialog migdzykulturowy
nie byl jednakze jedynym zjawiskiem lezacym u podstaw wylonienia si¢ i rozwoju ,,litera-
tury §wiatowej” oraz zmiany w obrazowaniu rzeczywisto$ci. Dialog ten nie bytby mozliwy

gdyby nie zachodzace w XIX wicku przemiany gospodarcze i ekonomiczne, a przede

' Wszystkie cytowane, a pochodzace z nieprzetozonych na jezyk polski utworéw fragmenty w thuma-

czeniu autorki artykutu.
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wszystkim, jak stwierdza A. Owen Aldridge, gdyby nie ,,zapoczatkowany przez rewolucje
przemyslowa niespotykany wczesniej wzrost nat¢zenia handlu i komunikaciji” (1986, 9).
Poglad ten podziela réwniez Hassan, ktory w World Literature in the Age of Globalization,
taczy ,,pojecie diteratury §wiatowe)» ... z internacjonalizacjq kultury wynikla z ukonstytu-
owania si¢ kapitalizmu, jako dominujacego w nowoczesnej Europie systemu produkcji”
(2000, 39).

Podobnie jak pojawienie si¢ pojecia ,literatury swiatowej” zbieglo si¢ w czasie z rozwo-
jem gospodarki kapitalistycznej, tak ,,wspdlczesne pojecie globalizacji studidow literackich
taczy si¢ z globalizacja kapitalu”, nazywana rowniez, jak pisze Hassan, ,,faz[a] poznego ka-
pitalizmu okresu pozimnowojennego” (Hassan, 2000, 39). Podejmowana ponizej analiza
ukazuje sposob, w jaki wspolczesna literatura boryka si¢ z opisem realiéw globalnego poz-
nego kapitalizmu, a tym samym wpisuje si¢ w podejmowane obecnie przez produkeje kultu-
rowg proby zglebiania tego, co juz Fredric Jameson nazywal ,,nowa, rozproszona, globalna
sie|cig] trzeciej fazy kapitalizmu” (2011, 37), a co teoretycy tacy jak Manuel Castells, David
Harvey, Michael Hardt czy Antonio Negti okreslaja mianem , kierowanej przez niewidzialna
reke rynku, plynnej, ujednoliconej i wysoce zintegrowanej przestrzeni niczym nieskrepowa-
nego przeplywu informaciji, kapitatu, i towaréw” (Antonio, Bonanno, 2000, 57). Ponizej, po
krotkiej charakterystyce realiow pdznego kapitalizmu 1 globalnej ,,przestrzeni przeplywow”,
przedstawione zostaja powody, dla ktérych literaturoznawstwo pézno i stosunkowo nie-
chetnie przyjelo perspektywe globalizacyjna. Nastepnie, przywolane zostaje pojecie ,,ma-
powania kognitywnego” oraz opisywany przez Fredrica Jamesona kryzys przedstawialnosci
przestrzeni, wynikly z rozdzwicku mie¢dzy ludzkimi zdolno$ciami percepcyjnymi a zacho-
dzaca wspolczesnie mutacja przestrzeni. Wreszcie, zaprezentowane zostajq obecne, zwlasz-
cza w literaturze amerykanskiej i kanadyjskiej, dazenia do wyksztalcenia nowej ,,swiatowo-
§ci” 1 nowych form obrazowania, ktére moglyby przezwyciezy¢ opisywany przez Jamesona
kryzys. Wychodzac od zdefiniowanych przez Harveya czterech sposobéw myslenia o kom-
presji czasoprzestrzeni, tekst opisuje tendencje literatury do skupiania si¢ na wybranych
aspektach globalizacji, podkresla przydatno$¢ metaforyki zaczerpnigtej z technologii infor-
macyjnych w obrazowaniu oplatajacych wspotczesny swiat sieci ukltadow i zaleznosci, oraz
wskazuje na czgste zideologizowanie literatury.

Rozwoj systemu kapitalistycznego podzieli¢ mozna, wedlug Ernesta Mandela, na trzy

etapy: faze rozwoju kapitalizmu rynkowego, faze imperialng (faz¢ monopoli) oraz faze
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postprzemystowa, zwana takze faza pdznego badZz wielonarodowego kapitalizmu (1978,
118). Mimo sporéw dotyczacych periodyzacji, faz¢ péznego kapitalizmu taczy si¢ obecnie
z zapoczatkowana w ostatnich dekadach dwudziestego wieku transformacja gospodarcza,
ktéra choc ,,nieco stabiej dostrzegalna i mniej dramatyczna” niz dotychczasowe przemia-
ny, wynikle na skutek modernizacji i industrializacji, byla ,,za to bardziej ciagla, bo bar-
dziej gruntowna i wszechogarniajaca” (Jameson, 2011, xiii). Efektem tej gruntownej trans-
formacji bylo wylonienie si¢ informacyjnej, globalnej 1 usieciowionej gospodarki.

Zdaniem Manuela Castellsa, nowo powstaly system techno-ekonomiczny zastuguje na
miano kapitalizmu informacyjnego, opiera si¢ bowiem o informacjonizm, tj. forme roz-
woju, w ktorej ,,produktywnosc¢ i konkurencyjnosé jednostek czy podmiotow |...] w spo-
sob zasadniczy zalezy od ich zdolno$ci wytwarzania, przetwarzania i efektywnego wyko-
rzystywania informacji” (2007, 85). Globalnos§¢ nowej gospodarki wynika z jej §wiatowego
zasiggu, tak w sferze produkcji i konsumpcji, jak 1 systemow zarzadzania i rynkow. Zasieg
ten jest skutkiem zapoczatkowanej w latach siedemdziesigtych w Stanach Zjednoczonych
1 rozszerzonej na skalg §wiatowa w latach 80. 1 90. polityki prywatyzaciji, liberalizacji han-
dlu, oraz deregulacji, zwlaszcza rynkéw finansowych (Castells, 2007, 137). Usieciowienie
kapitalizmu informacyjnego taczy si¢ za$ z wieloScia przecinajacych si¢ obecnie ze soba na
mapie $wiata, wielorakiego rodzaju obiegéw, globalnych i lokalnych (Sassen, 2009, 5), kto-
re spowijajg §wiat przy pomocy wyspecjalizowanej infrastruktury transportu, systemow
informacyjnych i Internetu.

Sieci, zdolne rozrasta¢ si¢ w nieskoniczonosé¢, tworza odpowiedni dla dynamicznej
1 otwartej na innowacje gospodarki kapitalistycznej ,,samogenerujacy, samoorganizujacy
1 samopodtrzymujacy si¢ system” (Shaviro, 2003, 10). Ich funkcjonowanie opiera si¢
o ciagly przeplyw towardw, a przede wszystkim informacji miedzy uktadem wzajemnie
powiazanych ze soba wezltow. Waznosé poszczegélnych wezléw determinowana jest
przez liczbe przecinajacych si¢ w nich obiegéw (ekonomicznych, politycznych, nauko-
wych, artystycznych czy kryminalnych). Przeplywy skladaja si¢ zas na nowy rodzaj organi-
zacji przestrzennej, tzw. ,,przestrzen przeplywow”, w ktorej, za sprawa rozwoju technolo-
gii, stycznos$¢ bezposrednia ostatecznie przestaje by¢ warunkiem koniecznym komunikacji.
Spadkowi znaczenia odleglosci towarzyszy swego rodzaju przyspieszenie w odczuwaniu
czasu — sekwencyjnos$¢ wydarzen zastapiona zostaje przez ich jednoczesnos¢ (Wilenius,

1998, 272).
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Na skutek informatyzacji, uglobalnienia oraz opisanej wyzej kompresji czasoprze-
strzeni, w péznym kapitalizmie zmianie ulega réwniez uklad sil na arenie migdzynarodo-
wej. Jak argumentuja Michael Hardt i Antonio Negri, z racji tego, iz obecnie ,,podstawowe
czynniki produkcji 1 wymiany [...] coraz latwiej przekraczaja granice polityczne, ... pan-
stwa traca stopniowo zdolno$¢ kontrolowania |...] przeplywéw i egzekwowania wladzy
nad gospodarka” (2005, 7). Spadek znaczenia panstw narodowych nie jest jednak réwno-
znaczny z zanikiem samej wladzy. Zdaniem Hardta i Negri, obecnie wiladza przybiera
,howa postac, stajac si¢ ukladem narodowych i ponadnarodowych organizméw, zlaczo-
nych wspolng logikq rzadzenia” (2005, 8). W przeciwienstwie do imperializmu, Imperium,
jak nazywana jest nowa forma wladzy, nie stanowi ,,rozciagnigci[a] suwerennosci |...]
panstw narodowych poza ich granice. [...] Jest [raczej] zdecentralizowanym 1 aterytorial-
nym aparatem rzadzenia, obejmujacym stopniowo swoimi otwartymi, rozszerzajacymi si¢
granicami calg globalng domen¢” (Hardt, Negri, 2005, 8-9). Wedlug Hardta 1 Negri
uprzywilejowany status w strukturze Imperium przypada Stanom Zjednoczonym oraz
nielicznym krajom kontrolujacym fundusze monetarne. Obecnie jednak, w Swietle trwaja-
cego kryzysu, procesy decyzyjne zdaja si¢ by¢ w znacznym stopniu domeng krajow rozwi-
jajacych sig, a takze mi¢dzynarodowych korporacji, kontrolujacych przeplywy finansowe,
1 okreslanych przez Manuela Castellsa mianem ,,pozbawion[ego] twarzy kolektywn|ego]
kapitalist[y]” (2007, 471).

Wazna cecha Imperium péznego kapitalizmu jest fakt, iz za sprawa swojego usiecio-
wienia, znosi ono charakterystyczna dla imperializmu ,,dialektyke tego, co wewnatrz i na
zewnatrz, zastepujac [ja] gra stopni i natezen” (Shaviro, 2003, 176). W rezultacie, w Impe-
rium znika nie tylko zasadno$¢ pojecia Innosci, ale takze podzial na centrum i peryferie,
Pierwszy i Trzeci Swiat. Nie oznacza to jednak zaniku nieréwnosci spotecznych i ,,geogra-
fii nieréwnomiernego rozwoju”; réznica tkwi jedynie w tym, ze ,linii podzialéw i hierar-
chii nalezy poszukiwa¢ nie wzdluz ustalonych, narodowych i mi¢dzynarodowych granic,
tylko tych ptynnych, pod- i ponadnarodowych” (Hardt, Negri, 2005, 355). Co wigcej, Im-
perium tylko pozornie kieruje si¢ polityka powszechnej absorbcji. W rzeczywistosci ceni
bowiem jedynie to, co przedstawia soba konkretne znaczenie strukturalne. Jak zauwaza
Castells, ,,wszystko 1 wszyscy, ktérzy z punktu widzenia istniejacych sieci pozbawieni sa
warto$ci lub traca [...] wartos§¢, zostaja od tych sieci odcigci 1 ostatecznie pozostawieni

samym sobie” (Castells, 2007, 134).
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W nastepstwie wyksztalcenia si¢ ,,przestrzeni przeplywéw”, w globalnym Imperium
transakcje 1 wymiany informacji zachodza w abstrakcyjnej sferze obiegéw elektronicznych.
Tym samym, w znacznym stopniu obalony zostaje dotychczasowy prymat przestrzeni fi-
zycznej. Spowijajaca §wiat abstrakcyjna sie¢ zaleznos$ci ma jednakze realny wplyw na rze-
czywisto$¢ materialna, w szczegélnosci za§ na procesy urbanizacji przestrzenno-
architektonicznej oraz codzienne zycie ludzi. Wylonieniu si¢ megamiast i regionéw me-
tropolitarnych towarzyszy wiec postepujace architektoniczne ujednolicenie miejsc zwiaza-
nych z przeptywem ludzi i dobr (np. lotnisk, hoteli, czy sieci autostrad), oraz, odzwiercie-
dlajace podzialy spoleczne, sasiadowanie z soba radykalnie odmiennych form zabudowy,
np. siedzib gield czy wielkich korporacji i gett lub dzielnic slumséw. Jednoczesnie wylania
si¢ nowa struktura spoteczna, ,,spoteczenstwo sieci”, w ktorej jak pisze Castells, zachodza
ciggle napiecia pomiedzy ludzkg potrzeba przynaleznosci a nieustannie ewoluujaca i cz¢-
sto niezrozumiala dla ludzi, a przez to takze wyobcowujaca, przestrzenia globalna.

Pierwsze historyczne 1 socjologiczne analizy rzeczywistos$ci globalnej powstaly w la-
tach dziewigcédziesigtych ubieglego wieku. To wtedy w Globalization: Social Theory and Global
Culture, Roland Robertson zdefiniowal globalizacije, jako jednoczesna ,,kompresje¢ Swiata
1 nasilenie w postrzeganiu go jako calosci” (1992, 8). W przeciwienistwie do innych dzie-
dzin nauki, teoria i krytyka literacka zwrécily si¢ w kierunku studium nad globalizacja
dos¢ pdzno, bo dopiero na poczatku pierwszej dekady XX wieku. Przyczyny tego opo6z-
nienia zdaja si¢ by¢ dwojakie. Pierwsza, zdaniem Susie O’Brien i Imre Szemana, bylo po-
wszechne przekonanie o wzglednie malym zasiggu i wplywie spolecznym literatury
w poréwnaniu z innymi, elektronicznie rozpowszechnianymi formami kultury, takimi jak
film, programy telewizyjne czy Internet (2001, 611). Druga przyczyna byla obecnos¢
dwoch innych, sprawdzonych juz w badaniach nad transnacjonalizacja, modeli teoretycz-
nych, tj. postkolonializmu i postmodernizmu. Powszechnemu, acz nigdy oficjalnie niewy-
artykulowanemu utozsamianiu powiesci postkolonialnej z powiescig globalizacyjna zwy-
klo towarzyszy¢, zdaniem O’Brien 1 Szemana, rozumienie proceséw globalizacyjnych jako
,w«niekulturowej logiki» poznego kapitalizmu, ktora zaowocowala powstaniem tegoz kapi-
talizmu logiki kulturowej — «postmodernizmu»”. Co wigcej, ,,zwazywszy na rosnace po-
wiazanie pomigdzy sferami kultury i gospodarki, wigkszo$¢ krytykow uznata (...) za uza-
sadnione nazywanie rowniez tej kulturowej logiki «globalizacja», oraz przyjmowanie post-

modernizmu za wczesng nazwe zmian spolecznych i kulturowych, ktérych pojawienie si¢
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zostalo jedynie cz¢Sciowo wychwycone dwie dekady wezesniej” (2001, 605-606). Opisy-
wane prze Imre 1 Szemana zréwnywanie globalizacji z postmodernizmem wpisuje si¢ we
wspolczesng tendencje do poszerzania perspektywy badan nad literatura i poszukiwania,
jak pisze James Annesley, ,,bardziej produktywnych sposobow interpretowania zwiazkéw
zachodzacych miedzy kulturg a warunkami socjoekonomicznymi” (2006, 10). Uznajac
postmodernizm i postkolonializm za ,,epifenomeny globalizacji” (Berube, 2000, 7), litera-
turoznawstwo nie skupia si¢ obecnie jedynie na szukaniu oznak wyobcowujacego wplywu
globalnego péznego kapitalizmu, ale angazuje si¢ w otwartg i bezposrednia analiz¢ kon-
kretnych form 1 zagadnien, usitujac w ten sposob wychwyci¢ i zdefiniowac¢ wszystko, co
nowe badz charakterystyczne dla omawianych i obrazowanych w literaturze realiéw (Con-
nell, Marsh, 2011, 94).

Alienujacy charakter przestrzeni globalnej opisuje Fredric Jameson w Postmodernizmie,
cx)li logice kulturowey pozgnego kapitalizmu (2011). Zwracajac uwage na rozbiezno$¢ pomiedzy
ewolucja przestrzeni zachodzaca na skutek proceséw globalizacyjnych a ludzka
(nie)zdolnoscia postrzegania, Jameson wymienia jako jedna z konsekwencji tej rozbiezno-
$ci nieudolnos$¢ obrazotworcza wspolczesnej mu literatury. Uwazam, pisze Jameson, ,,ze
jestesmy $wiadkami czego§ w rodzaju mutacji samej przestrzeni... my sami, podmioty,
ktérym przychodzi zy¢ w tej nowej przestrzeni, nie dotrzymujemy tej ewolucji kroku; na-
stapita mutacja przedmiotu, niepoparta jednak stosowna mutacja podmiotu. Nie posia-
damy jeszcze odpowiedniego wyposazenia percepcyjnego, ktére pozwolitoby nam si¢ od-
nalez¢ w tej nowej hiperprzestrzenni” (2011, 38). Opisywana przez Jamesona hiperprze-
strzen to spowijajaca Swiat, ,,wielk[a], globaln[a], wielonarodow|a] i rozproszon|a] sie¢
komunikacyjn[a]” (2011, 44); anachronizm ludzkich nawykéw percepcyjnych wynika zas
z faktu ich uksztaltowanych si¢ jeszcze w dawnej, przestrzeni modernistycznej (2011, 38).
Nie nadgzajac za postepujaca transformacja przestrzeni, ludzie borykaja si¢ ,,z kwesti[a]
przedstawiania i przedstawialnosci” (2011, 129). Problem ten Jameson przedstawia przy
uzyciu pojecia ,,mapowania poznawczego” 1 koncepcji amerykanskiego urbanisty Kevina
Lyncha. W The Image of the City (1960), Lynch przedstawia wyobcowane (i wyobcowujace)
miasto, w ktérym ,ludzie nie potrafig zmapowaé (w mysli) ani wlasnych pozycji, ani ota-
czajacej ich miejskiej totalnos$ci. [...] Przezwyci¢zenie wyobcowania”, pisze Jameson,
»wymaga (...) odzyskania poczucia miejsca oraz skonstruowania lub zrekonstruowania

wyraznego zespolu wspélrzednych, ktére indywidualny podmiot [méglby| zachowaé
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w pamigci 1 wielokrotnie mapowaé wzdluz ruchomych, alternatywnych trajektorii” (2011,
51). Odnoszac teorie Lyncha do przestrzeni globalnych, Jameson stwierdza, iz pomimo
swiadomosci uwigzienia w ,,globaln[ych] sieci[ach] ...[wspdlczesni ludzie| Zadng miarg nie
potrafi[a] o nich mysle¢ ani modelowaé ich — chocby abstrakcyjnie — w oku swoljego]
umystu” (2011, 129). W rezultacie, podejmowane proby literackiego obrazowania $wiata
wspolczesnego sa, wedlug Jamesona, w wigkszosci raczej ,,prymitywne”, ,,chybione”
1,,bezrefleksyjne”.

Krytykujac wspolczesng mu literature, Jameson zauwaza rowniez, iz zmieniajaca si¢
przestrzen ,,pelni niejako funkcje imperatywu wymuszajacego powstawanie nowych orga-
néw percepcji, poszerzanie [ludzkiego| sensorium” (2011, 38). Fakt wymykania si¢ rze-
czywistos$ci péznego kapitalizmu mapowaniu kognitywnemu nie zmienia bowiem, a moze
nawet wrecz poglebia, kontrole, jaka idea globalnosci sprawuje nad ludzkim umystem
1 wyobraznia. Jedynie za kwesti¢ czasu uwaza wigc Jameson wypracowanie przez ludzi,
a w rezultacie takze przez literature, ,,niewyobrazaln|ego| jeszcze now|ego] tryb[u] przed-
stawiania”, pozwalajacego na przezwycigzenie ,,poczuci[a] przestrzennego i spolecznego
zagubienia” (2011, 54). Pomijajac swoista nierealno§¢ Jamesonowskiej wizji wylonienia si¢
jednego, nowatorskiego sposobu obrazowania, nie sposéb nie zgodzi¢ sig, iz z uplywem
lat przybywa tekstow, ktére §wiadomie podejmuja si¢ opisu rzeczywistosci, stojacej, jak
pisze Robertson, teraz juz nie u progu a za progiem ,,skrystalizowania si¢ w nierozerwalng
przestrzenng calos¢” (64).

Roéznorodnosé podejmowanych wspoltczesnie przez literature prob mapowania zdaje
si¢ odpowiadaé opisywanym przez Davida Harveya w The Condition of Postmodernity (1989)
czterem kulturowym reakcjom na kompresj¢ czasoprzestrzeni — wycofaniu, negacji, stra-
tegii wybiérczosci 1 §wiadomemu zderzeniu czolowemu?. Podczas gdy pierwsze dwa spo-
soby cho¢ po czeéci zastuguja na Jamesonowska krytyke, dwa pozostate, wchodzac
w otwarty dialog z faktem globalizacji, oferuja rzeczywisty welad w istote tematyki, z ktora
si¢ borykaja. Zdaniem Harveya przyjmujac postawe wycofania, literatura pograza si¢
w ,,zblazowanej ciszy”, uznajac za fakt tak nieposkramialnos¢ i niereprezentowalnosc rze-

czywistodci, jak 1 wlasna nieudolnosé. W efekcie, istnieje kategoria tekstow literackich,

2 Nazwy stworzone na podstawie rozréznienia przedstawionego w The Condition of Postmodernity,

rozdz. 25, s. 350-352.
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ktérych glownym celem, jak zauwaza Charles Newman, jest splycanie rzeczywisto$ci za-
réwno na gruncie jezyka jak i postaci oraz Swiata przedstawionego (1987). Jednoczesnie,
pisze Harvey rozwijajac istote drugiej opisywanej przez siebie metody obrazowania —
negaciji, literatura obfituje rowniez w teksty radosnie zaprzeczajace jakiemukolwiek skom-
plikowaniu $wiata i uzywajace dla celow obrazowania wrecz sloganowych uproszczen
(1989, 351). Wybibrczosé, trzeci opisywany przez Harveya sposéb konceptualizacji rze-
czywisto$ci, odnosi si¢ do ,,wykrajania z nieskoniczonosci mozliwych cho¢ jednego, zro-
zumialego $wiata” (1989, 351). W odniesieniu do literatury wybiérczo$¢ zdefiniowaé
mozna jako proby zrozumienia globalnosci przez pryzmat jej wybranych aspektow, badz
paradoksalnie, poprzez skupianie si¢ na jej lokalnym wydzwigku. Wreszcie czwarta wy-
mieniang przez Harveya odpowiedzig na zamiany w odczuwaniu i postrzeganiu czaso-
przestrzeni jest to, co on sam zartobliwie nazywa ,,ujezdzaniem tygrysa”, a co odnosi si¢
do $wiadomych literackich prob ,,wtapiania si¢” w przeistaczajaca si¢ rzeczywistosc i two-
rzenia poprzez jej nasladowanie nowego ,,jezyka 1 form obrazowania, bedacych w stanie
[ja] odzwierciedli¢, 1 by¢ moze okielzna¢” (Harvey, 1989, 351).

Podejmowane przez literatur¢ proby fabularyzacji przestrzeni péznego kapitalizmu,
czy to w formie uje¢ tematycznych lub lokalnych czy poprzez formalne badz tresciowe
nowatorstwo, widoczne sa wyjatkowo wyraznie w tworczosci wspolczesnych pisarzy ame-
rykanskich i kanadyjskich. Jako przyklady uje¢ tematycznych poda¢ mozna tu chociazby
rozwazania Amy Tan, Junota Diaza czy Waltera Kirna poruszajace problematyke tozsa-
mosci (post)narodowej badz opisujace spoleczenstwo, w ktérym role czynnikéw stratyfi-
kujacych pelnia autonomia i mobilno$¢é; charakterystyki miast globalnych w powiesciach
Steve’a Ericksona i Russella Smitha lub w serii komiksowej Warrena Ellisa i Daricka Ro-
bertsona; badz tez wizje tak lokalnych jak i ogélnoswiatowych skutkoéw postepujacej tech-
nologizacji 1 informatyzacji snute przez Geoffa Rymana w Asir: Or, Have not Have (2005)
czy przez Paula Di Pilippo w Ciphers (1997). To wlasnie technologia oraz powiazane z nig
sieci komunikacyjne zajmuja szczegdlne miejsce w parajacym si¢ tematyka globalna pisar-
stwie amerykanskim i kanadyjskim. Lezace u podstaw trzeciej strukturalnej przebudowy
kapitalizmu oraz powstania ,,spoleczefistwa sieci”, technologie informacyjne sa z definicji
wpisane w samga istote realiow pdznego kapitalizmu. W ujeciu literackim skutkuje to ich
czestym wchodzeniem w relacje synekdochiczng z opisywana rzeczywistoscia, 1 uzywa-

niem sieci komunikacyjno-komputerowych dla zobrazowania wielosci 1 wspolzaleznosci
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zachodzacych w $wiecie procesow. Coraz cz¢sciej zaobserwowac mozna wigc w literaturze
opisy $wiata przepelnionego czyms$ na ksztalt ,technicznie zaawansowanej paranoi”,
gdzie, jak pisze Jameson ,,obwody i lacza ... domniemanej globalnej sieci komputerowej
wecigga si¢ ... do sfery samej narracji pod postacig spiskéw autonomicznych lecz zazg¢bia-
jacych si¢ $miertelnie i konkurujacych z soba agencji informacyjnych” (2011, 37) badz
skomplikowanych ukladéw powigzan w wysoce stechnologizowanych korporacjach glo-
balnych. Technologia fascynuje wigc pisarzy ,,nie tyle sama z siebie, ile raczej dlatego, ze
wlasnie dzigki niej mozna w skrocie przedstawi¢ [spowijajaca Swiat] sie¢ wladzy i kontro-
i’ (Jameson, 2011, 37), ktorej ukladem odniesienia jest ,,juz nie [samo] panstwo narodo-
we, ale jednostka szersza — kontynent, lub cata struktura globalna” (Moretti, 1996, 50).

Fabularyzowanie wspolczesnej rzeczywistosci jako zlozonego, inspirowanego techno-
logicznie systemu zaleznosci zdaje si¢ odpowiada¢ Harveyowskiej wizji intencjonalnego
zderzenia kultury, w tym takze powiesciopisarstwa, z realiami kompresji czasoprzestrzeni
1 kapitalizmu wielonarodowego. Podczas gdy doglebne zrozumienie zagmatwanych i cze¢-
sto dezorientujacych sieci zaleznosci przekracza w znacznym stopniu ludzkie zdolnosci
kognitywne, nie ulega watpliwosci, iz literatura, szczegdlnie pélnocnoamerykanska, §wia-
domie dazy do coraz pelniejszego ilustrowania tego, co wczesniej uznawane bylo za
w pelni niereprezentowalne. Dazenie to przejawia si¢ zaréwno w wieloaspektowosci po-
ruszanej problematyki jak 1 we wzrastajacej tak u tworcéw jak 1 wsrdd czytelnikow §wia-
domosci zideologizowania literatury opisujacej skutki procesow globalizacyjnych.

Z jednej strony wigc teksty literackie zmierzaja w kierunku jak najscislejszego reali-
zmu. Wiklaja bohaterow w sieci niewidzialnych ponadnarodowych przeplywéw kapitatu
1 informacji, konfrontuja ich z machinami biznesu 1 globalnymi sitami politycznymi, wcig-
gaja do wnetrza kosmopolitycznych przestrzeni wielkich miast i mikrosysteméw miedzy-
narodowych korporacji (Gupta, 2009, 13). Jako przyklady przytoczy¢ tu mozna Rozpozna-
nie wxorca (2004) lub Spook Country. W kraju agentow (2008) Williama Gibsona, Player One:
What Is to Become of Us (2010) Douglasa Couplanda, czy Cosmopolis (2005) Dona DelLillo.
Jednoczesnie jednak trudno nie zauwazy¢, ze literatura obfituje w liczne, mniej lub bar-
dziej swiadome ,,proby odwrocenia ... uwagi [czytelnikow] od [istoty] rzeczywistosci
[poznego kapitalizmu] lub”, jak pisze Jameson, ,,zacierania tkwiacych w niej sprzecznosci
1 pozornego rozwigzywania ich za pomoca rozmaitych mistyfikacji” (2011, 49). Podkresla-

jac takie pozytywne nastgpstwa globalizacji, jak otwarcie granic i rozwoj infrastruktury
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transportu, tatwos¢ komunikacji czy mozliwo$¢ plynnego przemieszczania sig, literatura
czgsto zaciera, a momentami wrecz zafalszowuje, jej inne, mniej chwalebne aspekty. Mo-
wa tu przede wszystkim o narastajacych na réznych poziomach nieréwnosciach spolecz-
nych i coraz wyrazniej zarysowujacym si¢, przede wszystkim w globalnych metropoliach
kontrascie miedzy skrajna nedza a wrecz nieprzyzwoitym bogactwem. Literatura skupia
si¢ wigc na rzekomej pltynnosci wspolczesnej ekspansji kapitatu pozostajac, w sposéb za-
mierzony lub nie, cho¢ cz¢Sciowo Slepa na fakt, iz za jej sprawa ,,ci, miazdzeni przez jego
obieg, sa zgrabnie wymazywani z symbolicznej przestrzeni obrazowania” (Bould, Vint,
2000, 220).

Wraz z rosnaca §wiadomoscig stronniczosci literatury rosnie jednak takze liczba tek-
stow literackich — szczegodlnie o charakterze spekulatywnym — ktére poruszaja ciemng
strong globalizacji. Na szczegdlng uwage zastuguja chociazby dystopijne wizje wymykaja-
cego si¢ wszelkiej kontroli kapitalizmu w Nozr (1998) K.W. Jetera czy tez opisywany w Red
Spider, White Web (1999) Mishy Nogha’y wyjalowiony, postrzemystowy krajobraz miasta
Ded Tek, ,,pozostawionego na pastwe zgnicia po triumfie «nowej wirtualnej gospodarki»”
(Shaviro, 2003, 181), kontrastujacy z tylko na wpdl realnym, przypominajacym raczej park
rozrywki miastem bogatych, Mickey-san. Odnoszac si¢ do wydarzen potencjalnych, teksty
te poruszaja, jak pisze Steven Shaviro, problematyke ,,szersza, a zarazem bardziej tajemni-
cza [...] niz jakikolwiek stan faktyczny” (Shaviro, 2003, xi). W rezultacie prowokuja do
rozwazafl zarOwno o tym, co jest, jak i o tym, co (nie) mogloby si¢ wydarzy¢, podkreslajac
zarazem, iz w $wiecie wciaz w znacznym stopniu wymykajacym si¢ kognitywnemu mapo-
waniu, granica migdzy jednym i drugim staje si¢ wysoce arbitralna.

Niczym krew krazaca w organizmie, pisze David Harvey w The Enigma of Capital and
the Crises of Capital, kapital “przeplywa przez cialo polityczne [...] spoleczenstw zwanych
kapitalistycznymi; czasem jako strumieq, innymi razy niczym powodz” (1989, vi) dotyka
w swej wszechobecnosci kazdej sfery ludzkiej dzialalnosci, nie wyltaczajac kultury (1989,
124). Wyrosle na gruncie przemian technologicznych, ekonomicznych i komunikacyjnych,
procesy globalizacyjne péznego kapitalizmu wplywaja obecnie ,,na cala globalng kon-
strukcj¢ spoteczna, doprowadzajac”, jak pisze Annesley, ,,do znaczacych zmian w po-
strzeganiu i obrazowaniu §wiata” (2006, 5). W $§wietle przeprowadzonej powyzej analizy,
zasadny wydaje si¢ wniosek, iz jedynie nieustajaca mutacja i odwaga w zderzaniu si¢

z ,nowa tresci[a] przestrzenn|a]” (Jameson, 2011, 49) pozwola wspolczesnej produkeji
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kulturowej, w tym literaturze, na potwierdzenie swojej ,,ogélnoswiatowosci” 1 okielznanie

stechnologizowanej i usieciowionej rzeczywistosci.
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