PIOTR NAPIERALA

»SWIAT ZACHODU?”, ,, WSCHOD” I IDEA POSTEPU

W XVIII-WIECZNE] WIELKIE] BRYTANII

‘ >< [ niniejszym artykule postaram si¢ wyjasnié, jak doszlo do tego, ze poczawszy od

wieku XVIII, elity krajow zachodnioeuropejskich zaczely pisa¢ o ,,Europie
Wschodniej”, rozumiejac przez ten termin grupe¢ panstw i narodow, ktore sg niedorefor-
mowane 1 niewyksztalcone politycznie. By cel ten osiagnac, zanalizuj¢ kwesti¢ znaczenia
terminéw takich jak ,,Buropa Wschodnia” 1 ,,postep” oraz omoéwie oswieceniowy ideal
polityki ekonomicznej, ide¢ postepu markiza de Condorcet i osiemnastowiecznag brytyjska
wizj¢ Polakow 1 Rosjan wraz ze wszystkimi stereotypami i kompleksami.

Angielski poeta 1 polityk Richard Glover (1712—1785) opublikowal w 1737 roku po-
emat epicki ku chwale wolnosci — Leonidas — stanowiacy literacki atak na rzad Sir Rober-
ta Walpole’a (1721-1742) i na korupcj¢ stosowang przezen jako instrument wladzy. Leoni-
das, krol Sparty zostal w nim przedstawiony nie tylko jako bojownik o wolnos¢ przeciwko
(perskiemu) despotyzmowi, ale tez jako reprezentant Zachodu (western world) walczacy
przeciw duchowi Azji (asian world). Wydaje si¢, ze wowczas cata Europa byla uwazana za
»Zachod”. Kiedy wigc ,,zachodni” zaczal znaczy¢ tyle co ,,zachodnioeuropejski” — fran-
cuski, brytyjski czy wloski?

Nie znajdziemy zbyt wielu przykladow uzycia terminu: eastern Europe w brytyjskiej
XVII-wiecznej prasie i literaturze. W artykule o polskich Zydach (Cave 1789, 553) w Gen-
tlemen’s Magazine z roku 1789, odnoszacym si¢ do treSci opublikowanej réwniez w 1789
roku ksiazki Beatrice Baskerville The Polish Jew, czytamy: ,,Dwoma wielkimi ruchami pol-
skich Zydéw i Zydéw Europy Wschodniej sa plan syjonistyczny i Bund (The two great
movements among the Polish Jews, and indeed among all the Jews of Eastern Europe, have been the Zio-
nist scheme and the Bund)”.

Eastern Europe jako okreslenie wylacznie geograficzne pojawia si¢ w artykule Edmunda

Burke’a (Burke 1791, 108) Situation of Northern and Eastern Europe at the Commencement of
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1790. Stowa takie jak: western i the West pojawialy si¢ tez w znaczeniu $cisle geograficznym
(West Indies, West Friesland) 1 nie byly czeste nawet jako takie.

W tytule dzieta Philippa Johanna von Strahlenberga (1676-1747) z 1738 roku, An hi-
storico-geographical description of the northern and eastern parts of Europe and Asia: but more particu-
larly of Russia, Siberia, and Great Tartary; both in their ancient and modern state: together with an
entire new pobyglot-table of the dialects of 32 Tartarian nations, nie mamy do czynienia z okresle-
niem ,,Europa Zachodnia” czy ,,Buropa Wschodnia” jako przyjeta juz nazwa, lecz mowa
w nim jedynie o ,,cz¢Sciach” kontynentu azjatyckiego i europejskiego. W miesigczniku
London Magazine z grudnia 1756 roku napotkamy zwrot ,,eastern Europe” lecz przymiot-
nik ,,wschodni” jest w nim pisany mala litera, jako okreslenie $cisle geograficzne a nie kul-
turowe (Kimber, 1756, 306). Podobnie w artykule z The Monthly Magazine z 1800 roku
(Philips, 1800, 599), biografii Linneusza autorstwa Dietricha Johanna Heinricha Stévera
z 1794 roku tlumaczonej ze szwedzkiego (Stover, 1794, 49), a nawet w The Theosophist
z 1609 roku (The Theosophist, 1609). W odniesieniu do krajow wschodnioeuropejskich naj-
czgdcie] uzywane w omawianej epoce wyrazenie to: eastern kingdoms of Europe. W innych
jezykach wygladalo to podobnie, jako przyklad moze stuzy¢ holenderskie dzieto Cornelisa
de Bruinsa pt. Reizen over Moskovie, door Persie en Indie z 1711 roku.

Inny problem stanowi to, ze kraje, ktére dzi$§ znamy jako cz¢$ci Europy Wschodniej,
byly w czasach wczesnonowozytnych czesto okreslane jako ,,panistwa Pélnocy”. W roku
1576 Jean Bodin pisat o ,,narodach Pétnocy” (angielskim, szwedzkim, dunskim, moskiew-
skim 1 polskim), ktore cenia sobie indywidualizm 1 nie akceptuja monarchii absolutnej
(Bodin, 1967, 151). Tradycja przetrwata az do wieku XVIII (Wielka Wojna Pétnocna —
1700-1721, ,,koncertem poéinocnym” nazywano sojusz Katarzyny II z Prusami 1 Wielka
Brytania. Sojusz ten byl skierowany przeciw austriacko-francuskiemu ,,koncertowi potu-
dniowemu”).

Klarowny podzial na ,,cywilizowang” Europe Zachodnig i nieco barbarzynska Europe
Wschodnig jest rezultatem Condorcetowskiej idei postepu. Markiz de Condorcet twier-
dzil, ze Wielka Brytania i Francja sa bardziej zaawansowane od innych panstw europej-
skich w kwestii zapewniania publicznej wolnosci oraz praworzadnej i stabilnej administra-
cji. Niemcy 1 Wlosi ciagle jeszcze popetniali biedy, a ludy Europy Wschodniej (Condorcet
nie stosowal tego pojecia) mialy sklonnos$¢ do despotyzmu lub anarchii. Wspomniana

idea postgpu Condorceta byla jedynie naukowym opracowaniem wczesniejszego sposobu
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myslenia, typowego dla o$wiecenia, nakazujacego wierzy¢, ze wszystkie ludzkie instytucje
daja si¢ stosunkowo tatwo reformowac a ich dzialanie mozna usprawniaé. Konserwatyw-
na, niedouczona szlachta polska i wegierska wydawala si¢ by¢ wi¢Zniem starych sposobéw
rzadzenia. Pod koniec XVIII wicku nawet niektorzy polscy mysliciele (Hugo Kollataj,
Stanislaw Staszic) poczeli okresla¢ polska wolnos¢ jako archaiczna w przeciwienstwie do
np. brytyjskiej — pelnej szacunku dla prawa i praw jednostki (Grzeskowiak-Krwawicz,
2000, 113).

Sposob postrzegania krajow Europy Wschodniej jako gorszych nie ograniczal si¢ je-
dynie do Wielkiej Brytanii. Podobnie widziano te sprawy w Austrii 1 Niemczech. Na tak
zwanej ,, Tablicy narodow” (1dlkertafel) z ok. 1730-1740 roku wykonanej w Wiedniu naro-
dy Europy Zachodniej sa przedstawione w duzo lepszym $wietle niz mieszkancy Europy
Wschodniej. Francuzi, zgodnie z europejskim barokowym stereotypem, to wielcy wojow-
nicy oddajacy zycie na polu bitwy, ale takze lekkoduchy 1 oszusci (Stanzel, 1999). Anglik,
umieszczony pomiedzy Szwedem a Niemcem, traktowany jest jako przedstawiciel naro-
déw Poélnocy, a ,, Tablica” wyraznie preferuje ludy Poludnia z ,,dumnym” i ,,madrym”
Hiszpanem na czele. Hiszpan jako jedyny nie mial w zasadzie wad; znacznie gorzej wypa-
dal Francuz, a jeszcze gorzej ludy péinocne, koficzac na Wegrach, Polakach, Moskalach
1,,zniewiescialych” Turkach. Anglik jest przedstawiony jako porywcezy (unrubig) cztowiek
poteznej postury, a jego kraj jako zyzny i kwitnacy (fruchtbar). Tak jak Francuz jest wy-
ksztalcony gléwnie w rzemiosle wojennym, a Hiszpan w Pismie Swictym, tak Anglik jest
typowym obiezyswiatem (Welt-weif5), co zapewne stanowi nawiazanie do Grand Tour —
typowych dla wyzszych warstw brytyjskich podrézy edukacyjnych. Najgorzej wypada na
tablicy Grek-Turek (Grecja byla wowczas czescig Imperium Osmanskiego) — ukazany
jako zniewiescialy leniuch, majacy skfonnosci do tyranii lub zyjacy w niej, kochajacy jedy-
nie siebie samego i swoje interesy, niezdolny do wznioslejszych uczué. Polacy 1 Wegrzy
zostali przedstawieni jako do$¢ prymitywni nieokrzesancy, noszacy dziwne dlugie stroje i,
co ciekawe, jako narody niegodne zaufania. Polakom zarzucano warcholstwo 1 niespokojnego
ducha, a podobnym im Wegrom niewierno$¢ wobec cesarza Austrii, co zapewne stanowi-
to aluzj¢ do antyhabsburskich powstan (m.in. w 1702 roku). Obu nacjom zarzucano tez
przesadnosc. Brytyjczycy, a zwlaszcza wyraznie walczacy z przesadami wigowie wspierajg-
cy oswiecona wizje Swiata przedstawiona w The Spectator (1711-1714), darzyli narody

wschodniej Europy podobna niechecig jak Austriacy.
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Zniewiescialo$¢ narodéw wschodnich jest takze wspomniana w artykule zamieszczo-
nym w marcowym numerze 1he European Magazine and London Review z 1792 roku dotycza-
cym Persji, Turcji 1 podrézy niejakiego Beauchampa po tych krajach odbytej w 1787 roku
(Beauchamp, 1792).

Stosunek Brytyjczykow do Polski byt nieco bardziej skomplikowany niz do Turcji czy
Persji, cho¢ Polska byta nad Tamizg w zasadzie rownie egzotycznym krajem. Posel polski
w Londynie w latach 1769-1772, Tadeusz Burzynski (ur. ok. 1730, zm. 1773) twierdzil, ze:
,»--.te dwa narody wolne maja jakie§ przez toz samo sekretny ze sobg zwigzek i wzajemny
dla siebie szacunek” (Libiszowska, 1972, 55) Lord Mansfield stwierdzil w rozmowie
z nim: In this country Poland has no enemy. Niestety klopoty Polski byly dla Brytyjczykéw ra-
czej egzotyczne i niejasne. Rosji nie lubiano 1 zdawano sobie sprawe z potencjalnie nie-
bezpiecznego wzrostu jej potegi, ale nie pojmowano sprzecznosci mi¢dzy Polskg a dosé
popularnym w Londynie Krélestwem Prus. Czasem Polska kojarzyla si¢ tez z niesprawie-
dliwoscia, jak kiedy 9 stycznia 1770 roku William Pitt Starszy uzyt podczas debaty w Izbie
Lordéw na temat mowy tronowej Jerzego III stwierdzenia, Ze pewne decyzje
- - Sprowadzityby brytyjskich wolnych farmerow do stanu gorszego niz wiesniakdw w Polsce/ If  this
question be given up, the freeholders of England are reduced to a condition baser than the peasantry of
Poland...” (Pitt, 1848, 93). Takich przyktadéw uzywania sytuacji chtopstwa w Polsce jako
synonimu okropienstw znalaztoby si¢ o wiele wigce;.

Czy w XVIII-wiecznej Brytanii wiedziano o Polsce duzo, czy tez kraj ten pozostawat
czysta egzotyka? Wydaje si¢ ze osobna polityka brytyjska wobec Polski w XVIII wieku nie
istniata. Gabinet Roberta Walpole’a, ktory sprawowal swoéj urzad od 1721 do 1742 roku,
prowadzil polityke pacyfistyczna, niechetna konfliktom zbrojnym. Dotyczylo to brytyj-
skiej aktywnosci w calej Europie. Wojna przeciw Hiszpanii (1739) zostata na nim wymu-
szona przez ,,opini¢ publiczng”. W gtéwnym Zrédle do historii 6wezesnej dyplomacii bry-
tyjskiej: Memoirs of the Life and Administration of Sir Robert Walpole Williama Coxe’a (1798),
ktéry to zbidr obejmuje najwazniejsze dokumenty i korespondencj¢ rzadu Walpole’a
sprawy wschodnie sa prawie nieobecne. Walpole byl wprawdzie zaniepokojony wzrostem
potegi Rosji (Coxe, 1798, 323), ale jak si¢ wydaje jego rzad nie mial Zzadnej koncepciji roz-
wiazania tej sprawy. Walpole i jego otoczenie polegali na sojuszu z Austria i na dyplomacji
cesarskiej. Sojusz z cesarzem byl bowiem podstawa brytyjskiej polityki wschodniej od za-

konczenia Hiszpanskiej Wojny sukcesyjnej. Mimo pewnych rozbieznosci intereséw co do
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postanowien traktatu pokojowego konczacego ten konflikt 1 zblizenia z Francja w latach
1717-1735 (Perkins, 1920, 376), politycy otwarcie zwalczajacy Austri¢ jak Charles Tow-
nshend (1674-1738) nie byli tolerowani (Oliver, 1931, 137). Inni za$ jak Thomas Pelham-
Holles, ksiaze Newcastle (1693-1756), lubili si¢ stroi¢ w szaty obroficéw cesarza, by przy-
podobac si¢ przywigzanemu do Austrii Jerzemu II (Cave, 1738, 406). Wydaje si¢ rowniez,
ze z trudem zdawano sobie w Londynie sprawe z tego, ze interesy Austrii i Rosji moga nie
by¢ tak zbiezne jak sugerowalby to sojusz z 1726 roku miedzy obu krajami. Trudno wigc
mowic o jakiej§ osobnej polityce brytyjskiej wobec Rosji w tym okresie (British Diplomatic
Instructions, 1930, 121).

Roéwniez po 1748 roku wspolpraca z Austrig byla priorytetem brytyjskich stuzb dy-
plomatycznych w Europie Wschodniej (Hanczewski, 2000, 151). Dyplomaci brytyjscy byli
przy tym ograniczeni instrukcjami centrali. Jedynym dyplomata, ktéry w latach 1748-1756
probowal wplywac na lini¢ polityki wlasnego kraju wobec Europy Wschodniej (Hanczew-
ski, 2000, 103) byl Charles Hanbury Williams (1708-1759), rezydujacy kolejno w Dreznie
(1747-1750), Berlinie (1750-1751) 1 Petersburgu (po 1751). Byt on réwniez nauczycielem
polityki mtodego Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ktérego w 1755 roku przedstawil
Katarzynie II umozIliwiajac mu uzyskanie pozycji pozwalajacej mySle¢ o reformowaniu
Rzeczypospolitej (Butterwick, 2000, 103-112). Poleganie na Austrii w polityce wschodnio-
europejskiej nie oplacito si¢ Brytyjczykom. Wielka Brytania A.D. 1756 byla w Europie
niemal izolowana — jedynym jej sojusznikiem byl krél Prus, ktorego trzeba bylo wspieraé
finansowo.

Wiek XVIII konczy si¢ dla dyplomacji brytyjskiej reperkusjami zwigzanymi z zagar-
nigciem francuskiej Kanady (Pokdj paryski — 1763) i sporami z koloniami amerykanski-
mi, ktére pochlaniajg energi¢ rzadu. Wojna z amerykanskimi buntownikami zniwelowata
sympati¢ wielu przedstawicieli os§wieconych elit do Wielkiej Brytanii jako ,,kraju wolno-
$ci”, tak w Polsce (Butterwick, 2000, 290-294) jak we Francji czy Niemczech (Wolft-
Poweska, 1988, 93-97). Podsumowujac — nie bylo w XVIII wieku momentu, w ktérym
Wielka Brytania mialaby wolne r¢ce w prowadzeniu jakiej$ odrebnej polityki wobec Polski.

Wisréd samych Brytyjezykow XVIII wieku niewielu mozna znalezé posiadajacych tak
duza wiedz¢ na temat Polski, jakq mial Charles Hanbury Williams. Polska zaczgta intere-
sowac ich bardziej dopiero po 1764 roku, gdy na tronie zasiadl Stanistaw August Ponia-

towski — anglofil, ktéry nigdy nie zmarnowal okazji, by porozmawia¢ z Brytyjczykami
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zwlaszcza na temat ustroju panujacego w ich kraju. Z tego powodu mieli oni dos¢ latwy
dostep do krola, ktory chetnie si¢ im zwierzal. Dyplomata James Harris przyjechat w 1767
roku z Prus do Polski. Spostrzegl nedze chlopdw i panoszacych si¢ w Warszawie Rosjan.
Krél rozmawial z nim o Szkole Rycerskiej i stwierdzil, Ze jej zalozenie moze by¢ przydat-
ne Rosji, dlatego do niego dopuszczono (Zawadzki, 1963, 285). Kupiec Joseph Marshall,
ktéry byl w Rzeczpospolitej w 1770 roku opisywal gléwnie Gdansk i Elblag, wspomniat
réwniez o zbrojnych zatargach miedzy przedstawicielami szlachty (Zawadzki, 1963, 307).
Nathaniel William Wraxall, agent kolejno East India Company, a nastepnie rzadu brytyjskie-
go, ktory w latach 1777-1779 odwiedzit wszystkie srodkowoeuropejskie dwory, intereso-
wal si¢ tak jak Marshall gléwnie gospodarka, lecz na wyzszym poziomie niz on. Poset
brytyjski w Warszawie, Wroughton, mial obowiazek dostarczenia mu potrzebnych infor-
maciji. Wspommnienia 3 Polski (1778) Wraxalla emanuja brakiem zaufania do ekonomicznego
doswiadczenia Stanistawa Augusta i zaskoczeniem, dlaczego Polacy tak stabo wykorzystu-
ja gospodarcze atuty ich kraju. Wraxall doskonale orientowal si¢ w najnowszych wydarze-
niach, zwlaszcza dotyczacych gospodarki, 1 byl §wiadom trudnosci spowodowanych dzia-
taniami Prus w tym wzgledzie (Zawadzki, 1963, 477).

Dla Brytyjczyka konica XVIII wieku najlepszym Zrédlem do poznania systemu poli-
tycznego panujacego w Polsce byla Podrig po Polsce (1778) autorstwa wspomnianego juz
historyka Williama Coxe, ktory na podstawie wlasnych obserwacji sporzadzit gleboka ana-
lize stosunkow wewnetrznych w Rzeczypospolitej. Dowiddl tez dobrej znajomosci jej
historii (Zawadzki, 1963, 559). Dotychczas Brytyjczycy korzysta¢ mogli co najwyzej
z opracowan niemieckich, takich jak prace Lengnicha, a wigc wiedza o rzeczywistych po-
trzebach Polski byla w Londynie niewielka. Zapewne przyczyny takiego stanu rzeczy nale-
zy dopatrywac si¢ w tym, ze Polska nigdy nie byta dla dyplomacji brytyjskiej naprawde
wazng areng dzialan.

Informacje prasowe dotyczace Polski nie wybiegaly zwykle poza informacje o osobie
monarchy, takie jak wzmianka o cechach charakteru Augusta 11 (Frederick Augustus K. of
Poland is no less known for the incredible Strength of his body, than for the bravery and Gallantry of
his Mind...) zamieszczona w jednej z najwazniejszych londynskich periodykow (Cave,
1732, 757). W miesi¢czniku tym znalazly si¢ informacje o konfederacjach, ale nie pisano
niczego o samych warunkach zycia w Rzeczypospolitej. Wiadomosci z Warszawy byl tez

dos¢ nieregularne w poréwnaniu do niezbywalnych comiesi¢gcznych doniesien z Hagi, Pa-
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ryza, Madrytu, Wiednia czy Filadelfii. Podréze Brytyjczykéw nad Wisle zdawaly si¢ po-
twierdza¢ negatywne stereotypy. Wystarczy przytoczy¢ wspomnienie Marshalla o armacie
skierowanej przez pewnego szlachcica w strong¢ posesji sasiada.

Anglicy byli w XVIII wicku bardzo ksenofobicznym narodem (Napierala, 2010, 41).
Bali si¢ francuskiej inwazji, hiszpanskiej inkwizycji 1 fanatyzmu religijnego, $miali si¢
z oslabionej Republiki Niderlandzkiej i Holendréw. Niemiecki pastor Wendeborn odwie-
dzajacy Londyn w latach osiemdziesiatych XVIII wieku dziwil si¢, Ze nawet angielski ze-
brak uwaza si¢ za lepszego od dobrze ubranego zamoznego Francuza czy Niemca, po-
niewaz jest ,,wolny” (Duffy, 1986, 13). Bardzo podobnie zachowywali si¢ pod tym wzgle-
dem Polacy zyjacy w owych czasach (Butterwick 2000), lecz Polska byla zbyt egzotyczna,
by wyksztalcila si¢ wtedy jaka$ wi¢Zz oparta na zblizonych (przynajmniej deklaratywnie)
wartos$ciach.

Podobnie egzotyczna pozostawala Rosja. Politycy brytyjscy bali si¢ tego kraju, dyplo-
matéw rosyjskich traktowano wiec z szacunkiem. Duze obawy wzbudzilo pojawienie si¢
Rosjan nad Renem (1735 r.) w czasie wojny o polska sukcesje (1733-1738), cho¢ z drugiej
strony niejaki Sir Joseph Jekyll stwierdzit w 1738 roku, ze ,,Bég pokarat za pomoca Rosjan
francuskie ambicje”. O glupocie Moskali (Muscovite stupid ignorance) pisal juz Defoe w 1701
roku (Dufty, 1986). Mimo to nie unikano wspolpracy z tym krajem, w 1734 podpisano
traktat handlowy, w 1738 proponowano Rosji sojusz, a w latach 1742, 1746 1 1752 rze-
czywiscie dochodzito do zawarcia takowych (Butterwick 2000). Brytyjczykéw przerazato
brutalne postgpowanie Rosjan we wschodnich Prusach, na ziemiach sojusznika Wielkiej
Brytanii w czasie wojny siedmioletniej (1756-1763). Nie wida¢ u Brytyjczykdéw powszech-
nej nad Sekwana sympatii wobec modernizujacych poczynan Piotra I czy Katarzyny II.

Dlaczego brytyjski punkt widzenia stal si¢ w XVIII wieku dla Europy tak istotny?
Wielka Brytania (przed unia ze Szkocja z 1707 roku — Anglia) uwazana dotad za kraj
drugiej kategorii urosta do rangi mocarstwa. Cala Europa byla zszokowana faktem, iz
»~monarchia mieszana” (monarchia mixta, mixed monarchy) moze z powodzeniem walczy¢
z monarchig absolutng Ludwika XIV. Wielka Brytania stala si¢ dla myslicieli O$wiecenia
dowodem na to, ze potgge mozna pogodzi¢ z ,,wolnoscig”. Ani Wenecja ani holenderskie
Zjednoczone Prowincje nigdy nie osiagnely takiej pozycji w Europie. Przyszty kroél Stani-
staw Poniatowski odwiedzil Londyn w 1754 roku i byl pod wrazeniem zdyscyplinowania

,wolnego narodu” brytyjskiego (Zamoyski, 1994). Angielskie spoleczenistwo spodobalo
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mu si¢ na tyle, ze pozostal anglofilem do konca zycia. Lady Craven pisala, ze kocha on
Anglie (Libiszowska, 1972, 45). Jednoczesnie absolutystyczna Francja, moze stabiej niz
w wielkim wieku XVII, lecz nadal $wiecila blaskiem Paryza, jego przepychu i opinii pu-
blicznej zlozonej z pisarzy znanych w catej Europie.

Przed XVIII wiekiem narody Europy Wschodniej nie mialy takich komplekséow wo-
bec Zachodu jak pdzniej, stad nic dziwnego, ze wyrazenia geograficzno-kulturowe takie
jak ,,Europa Wschodnia” dopiero wéwcezas sie narodzity. W Europie Srodkowo-
Wschodniej nastapily znaczne przeksztalcenia. Rosja i Prusy zaczynaly dominowa¢ nad
starymi potegami, Polska, Turcja 1 do pewnego stopnia takze nad wielonarodowsa monar-
chiag Habsburgéw.

Jednoczesnie u narodéw zachodnich zaczelo si¢ ksztaltowaé pewnego rodzaju poczu-
cie wyzszosci. W przypadku Wielkiej Brytanii bazowalo ono na poczuciu bycia ,,wolnym
narodem” oraz przewadze morskiej i technologicznej, u Francuzéw — na potedze pan-
stwa 1 armii, w przypadku Prus — na armii i sktonnosci do porzadku.

Ksztaltowaniu si¢ niemieckiego stereotypu o Polsce i Polakach wiele uwagi poswiccit
Hubert Orlowski. Wykazal on, ze swoje poczucie wyzszosci nad Polakami Prusacy opie-
rali na nowoczesnosci swych rozwiazan politycznych (absolutyzm) i racjonalizacji swego
dyskursu ekonomicznego opartego na zalozeniach kameralizmu (Orlowski, 2002, 17),
skonfrontowanego z polskim balaganem ustrojowym. Juz u Samuela von Pufendorfa
(1632-1694), pruskiego historyka i teoretyka pafstwa, napotykamy opis polskiego ustroju
jako przykladu konstytucjonalnego chaosu: ,,...Kaprys postéw obraca w niwecz owoce
pracy calego sejmu... ale oni nazywajq to jus contradicendi — dusza wolnosci polskiej...”
(Orlowski, 2002, 21). Podobnie sprawy widzial absolutysta i kameralista Johann Heinrich
Gottlob von Justi (1717-1771), ktéry zachwalal monarchi¢ absolutna o$wiecona, szanuja-
ca wlasno$¢ prywatng i ustanowione prawa, jako idealng forme rzadéw. Tak pisat o Polsce
w: Die Natur und das Wesen der Staaten (1760): ,,...Konstytucja Polski jest tak ulozona, ze
nie mozna zrobi¢ absolutnie nic pozytecznego...” (Orlowski, 2002, 72).

Justi twierdzil, Ze panstwo jest organizmem moralnym a jednoczesnie maszyna, co
implikowalo, ze skoro polska gospodarka nie dziala wlasciwie, to z samymi Polakami musi
by¢ co$ nie tak (Orlowski, 2002, 74). Podobnie problem widzieli Szwedzi, ktorzy ukuli
w XVIII wieku do dzi§ zywe wyrazenie: polsk riksdag — odnoszacy si¢ do polskiej sejmo-

kracji, naduzywania /Zberum veto 1 wszelkiego organizacyjnego bataganu.
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Wedlug Johanna Christopha Krausego (1748-1799), niemieckiego historyka zwigzane-
go z uniwersytetem w Halle, wada polskiej konstytucji (tj. ustroju) bylo to, ze rozwijala si¢
ona ,,bez planu”; a wigc w sposob nie poddany rozumowi (Kochanowska-Nieborak, 2005,
145). Mamy tu wiec argument czlowieka o§wiecenia, ale juz niekoniecznie typowego abso-
lutysty. Polska rzadzona przez samolubng i malo o$wiecong szlachte nie odpowiadala tez
pragmatycznym niemieckim cnotom mieszczanskim, ktére w trakcie XVIII wieku stawaly
si¢ powoli cnotami narodowymi (Schindler, 2002, 44).

Niemiecki uczony 1 entuzjasta rewolucji francuskiej Johann Georg Forster (1754-1794)
ukul okreélenie Polnische Wirtschaft, piszac w liScie z 7 grudnia 1784 roku o nieopisanym
brudzie lenistwie polskiej stuzby i niezdarno$ci rzemieslnikéw (Orlowski, 2002, 32).
W nastepnych latach czesto wspominal takze o braku praktycznego zmystu, rozrzutnosci
1 bezdennej niewiedzy polskiej szlachty, a takze o nedzy ludu. W Polsce wspolistnialy ze
soba jego zdaniem poéldzikos¢ ludu z zepsuciem zyjacej w zbytku szlachty (Ortowski,
2002, 38). Niemieckie cnoty mieszczanskie; porzadek, pilnos¢, pracowito$é, oszczednosc
1 czystos¢ (Ordnung, Fleif§, Sparsambkeit, Sanberkeit), ktérym holdowal Forster nie pozwalaty
mu pochwala¢ stanu rzeczy w Polsce (Ortowski, 2002, 37). Inaczej niz Forster, ascetyczny
teolog Johann Gottfried von Herder (1744-1803) laczyl w sobie pochwal¢ rewolucji fran-
cuskiej z sympatig do Polakéw (Adler, 1965), lecz nie bylo to stanowisko typowe, przewa-
zaly poglady podobne do pogladéw Forstera.

Podobne cnoty mieszczanskie glosit w Anglii juz Joseph Addison (1672-1719) na la-
mach wydawanego w latach 1711-1714 The Spectator. Podobnie we Francji czynil anglofil
Voltaire, zafascynowany pragmatyzmem i energia angielskiej warstwy $redniej. Mysliciel
niemiecko-francuski Paul Henry Thiry, baron d’Holbach (1723-1789), prébowal z kolei
taczy¢ pragmatyzm z ateizmem 1 moralnoscia: ,,...Ateista jest cztowiekiem, ktéry zna przy-
rode i jej prawa; zna tez wlasng naturg i wie, jakie obowiazki naklada na niego...” (Hol-
bach, 1957, 327).

W dziele: ,,Etokracja, czyli rzad oparty na moralnosci” (Ethocratie, ou Le gouvernement
Sfondé sur la morale), wydanym po raz pierwszy w 1776 roku w Amsterdamie, Holbach za-
uwazal potrzebe stosowania moralnosci w polityce (Holbach, 1979, 7), gromil roszcze-
niowa postawe wyniostej szlachty domagajacej si¢ od monarchy coraz to nowych przywi-
lejow (Holbach, 1979, 39) i radzil krélowi (dzieto dedykowane jest Ludwikowi XVI), by

zachowywal prostot¢ i skromnos¢, co winno zabezpieczy¢ powazanie u ludu i spokdj
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w panstwie (Holbach, 1979, 101). Chwilami odnosi si¢ wrazenie, ze dzieto mogloby po-
wsta¢ w XVII wieku. Jednak, wydajaca si¢ nieco staros§wiecka w odniesieniu do ,,wieku
swiatel”, krytyka zbytku i moralizatorstwo byly na ustach zdecydowanej wigkszosci ,,filo-
zofow” (Staszewski, 1991) 1 prébowano zrobi¢ z nich hasto ,,walczacego o swoje” miesz-
czanstwa, (Schindler, 2002, 44) zwtaszcza niemieckiego (by¢ moze tak objawiala si¢ ,,nie-
miecko$¢” d’Holbacha), ktére jednoczy¢ si¢ mialo wokoél takich cnét jak ,,pilnosé”,
,08zczednos¢” 1 ,,schludnos¢” (Ortowski, 2002, Gebauer, 1931). Holbach, nie podzielal
podziwu Voltaire’a dla produktywnosci handlowcéw, ale mieszczanski charakter jego wy-
wodow jest widoczny.

Polacy 1 inne narody Europy Wschodniej byly wigc postrzegane jako zbyt mato prag-
matyczne, by ich kraje dobrze prosperowaly, zatem nie zywiono zbyt wielkich nadziei co
do ich przysztego powodzenia. Juz w XVIII wieku zacz¢li by¢ postrzegani jako o wiele
mniej ,,postegpowi”’ niz ludzie Zachodu. To wszystko nie znaczy jednak, ze Brytyjczycy
czasOw o$wiecenia nie uwazali si¢ a priori za lepszych od innych narodow, lecz jesli nawet
tak czuli, to owo przekonanie bazowalo na pozycji osiagnictej przez ich kraj. Gdy kryty-
kowali Francuzow — krytykowali absolutyzm francuskich kréléw, ale bardzo rzadko fran-
cuska kulture. Z drugiej strony mieli wiele sympatii dla Rosjan 1 Polakéw, cho¢ uwazali ich
za polbarbarzyncow.

W XVIII-wiecznej Brytanii stowo ,,postep” — progress znaczylo przede wszystkim in-
dywidualne losy cztowieka; jego osiagnigcia i wybory zyciowe, rzadziej stosowano je do
procesu zmiany jakiego$ systemu politycznego czy religijnego.

Typowe uzycie stowa ,,progress” w XVII-wiecznej i XVIII wiecznej literaturze brytyj-
skiej zawiera tytul dziela Johna Bunyana (1628-1688): The Pilgrim’s Progress from This World
to That Which Is to Come, wydanego po raz pierwszy w 1678 roku. Bunyan opisal w nim
pielgrzymke bezimiennego Chrzescijanina na Gore Syjon. Kaznodzieja Benjamin Keach
(1640-1704) byl autorem dziela o ,,postepie grzechu” — The Progress of Sin: or the Travels of
Ungodliness (1684). Pelaograt Thomas Astle (1735-1803) napisal w 1784 roku dzielo doty-
czace historii pisma zatytulowane The Origin and Progress of Writing. Powszechnie znana jest
seria grafik Williama Hogartha (1697-1764) — A4 Rake’s Progress — z lat 17321733,
o synu kupca trwonigcym fortun¢ ojca. Amerykanin szkockiego pochodzenia James
Thomson Callender (1758-1803) byl autorem dziela The political progress of Britain: or, An

impartial history of abuses in the government of the British Empire, in Europe, Asia, and America:
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From the Revolution, in 1688, to the present time, opublikowanego w roku 1794. W tym samym
roku w Londynie wydano The history of the origin, progress, and termination of the American war
Charlesa Stedmana. Rok pézniej ukazalto si¢ londynskie wydanie dziela markiza Condor-
ceta przetlumaczone z francuskiego — Outlines of an bistorical view of the progress of the hu-
man mind.

Wydaje si¢ wigc, ze postep — progress — bardzo dlugo oznaczal mniej wigcej tyle co
dzi§ slowo: ,,proces” i moéglt mie¢ konotacje neutralng, pozytywna lub negatywna, by
przywola¢ wspomniane dzieta historyczne, poemat: The progress of religion Jacoba Hilde-
branda wydany w Londynie w 1737 roku, czy wspomniane The Rake’s Progress 1 The Progress
of Sin.

W dziele Condorceta stowo ,,postep” ma warto$¢ pozytywna 1 otrzymuje nowe zna-
czenie — jako staly pochdd ludzkosci ku wolnosci, szczesciu i odpowiedzialnosci za swo-
je czyny. Postep rozumiany nie jako pojecie, lecz jako znaczenie, jakie temu stowu nada-
jemy dzisiaj, pochodzi od Francisa Bacona i jego nadziei pokladanej w mozliwosciach
nauki. Podobny optymizm przejawiata wigkszos¢ oswieceniowcdw np. Locke, d’Holbach,
Voltaire 1 Kant w odniesieniu do ludzkich instytucji. Przejawial go tez Condorcet, z tq
réznica, ze uwazal, Ze postep ma charakter staly, podczas gdy np. Kant twierdzil, ze wcale
nie jest pewny, lecz moze by¢ najwyzej cigzko zapracowang nagrodg za ludzkie wysitki.
Historia to dla Kanta bolesne i pelne krokéw w tyl przechodzenie ze stanu barbarzyfstwa
do cywilizacji i tak wyglada tez w jego ujeciu sam postep. Nietzsche z kolei nawiazywal do
starej tradycji wiekow ciemnych i jasnych.

Jak pisal znany liberal, a jednoczesnie krytyk liberalizmu, Pierre Manent, liberalowie
dzialajacy i piszacy po rewolucji francuskiej chwalili jej osiagniecia, cho¢ nie darzyli jej
samej sympatia, poniewaz dla nich postep stal si¢ juz religia — nieubtaganym procesem
usprawiedliwiajacym nawet duze nieszczescia (Manent, 1994, 119).

Symptomatyczna moze by¢ reakcja Georga Forstera na okropienistwa terroru jakobin-
skiego. Usprawiedliwil on przed soba samym mordy jako nieuniknione zdarzenia wynika-
jace z postepu. Inaczej postapili Herder i Schiller, ktérzy zwatpili w rewolucje widzac owe
okropienistwa. Wraz z ideg postgpu jako stalego procesu do humanistyki wkradl si¢ de-
terminizm, dajacy owoce w postaci nowych $wieckich religii takich jak marksizm, ktory

glosit ,,wyzwolenie ludu pracujacego”.
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Skoro postep ma charakter staly i prowadzi do wolnosci, oznacza to, ze pewne kraje
zblizaja si¢ do osiggniecia stanu dostgpnego wszystkim narodom, jesli si¢ postaraja. Jesli
niektére narody staraja si¢ nieprzerwanie od wiekow, wtedy szanse innych na ich dogonie-
nie maleja. Dzi§ mieszkancy Europy Wschodniej nieustannie zastanawiaja si¢, czy dogonig
kraje Zachodu, poniewaz wydaje sig, ze istnieje tylko jeden przepis na wolnosc i szczescie.

Swoj Szkic obrazn postepu ducha lnudzkiego poprzez dziee (Esquisse d'un tablean bistorigue des
progres de l'esprit humain) markiz Condorcet napisal w latach 1793-1794 roku, gdy ukrywal
si¢ przed robespierrystami, ktorzy skrytobdjczo zamordowali go w celi wigziennej, bojac
si¢ reakcji ludu na publiczng egzekucje popularnego polityka. Jego konflikt z jakobinami
wynikal z tego, ze Condorcet byl zwolennikiem utrzymania ,,naturalnych nieréwnosci”
wynikajacych z indywidualnych zdolnosci i stanu majatkowego. Esquisse d'un tablean wyda-
no w 1795 roku, gdy terror jakobinski przemingt. Condorcet jest wyjatkowym intelektuali-
staq o$wiecenia, poniewaz laczy t¢ epoke z rewolucja. Jako wlasciwie jedyny ,,filozof”
wickszego formatu mial okazj¢ wspoltworzy¢ reformy rewolucji. Dzi§ Condorcet to jeden
z najwickszych francuskich bohateréw narodowych. Jego pomnik stoi na honorowym
miejscu obok mennicy panstwowej, w ktorej niegdys pracowal.

Rdzeniem Condorcetowskiej idei postepu bylo przekonanie o szkodliwosci wszelkiego
sekciarstwa w nauce, dlatego pietnowal monopol starozytnych kaplanéw i Kosciola na na-
uke 1 moralno$¢ oraz monopol szlachty do prowadzenia polityki (Condorcet, 1795, 168).
Cho¢ nie byl radykalnym demokrata, podziwial Stany Zjednoczone (Condorcet, 2010) za
przelamanie tych monopoli, tak samo jak podziwial (z pewnymi zastrzezeniami) starozytne
Ateny. Stany Zjednoczone, ktére odziedziczyly oparte na poszanowaniu wolnosci jednostki
prawa angielskie (Condorcet, 1795, 2606) i rewolucyjna Francja sa najblizsze realizacji idealu
wolnego panistwa z powszechng oswiatg i powszechnym dost¢pem do zdobyczy nauki, po-
niewaz postgpowi nieustannie zagrazaja ignorancja i zabobon. W tym kontekscie katolicka
Polska rzadzona przez szlachte niechetna najbardziej inwencyjnym warstwom mieszczan-
skim nie wygladata zachecajaco. Chociaz w Esquisse d'un tablean historique des progres de ['esprit
bumain nie ma ani jednej wzmianki o Polsce, mozna przypuszczaé, ze markiz podpisalby sie
pod uwagami Forstera, jak on czlowieka oswiecenia i rewolucjonisty.

W czasach, gdy Condorcet rozwijal swe liberalne koncepcje, w Austrii i Prusach nadal
nie brakowato zdeklarowanych absolutystéw, jednak mieli oni to samo wyobrazenie o no-

woczesnosci swej doktryny i tak samo z gory spogladali na archaiczne instytucje Polski
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1 Wegier. Rosji dawano czas ze wzgledu na oszatamiajacy rozmach reform Piotra Wielkie-
go. W przypadku Prus i potem Niemiec mowi si¢ o Sonderweg — ,,drodze odrebnej” do
nowoczesnosci, co czasami uznawano za ich atut. To sila absolutystycznych reform Fry-
deryka Wielkiego, ktory wzial szlachte pod pantofel i stworzyt biurokracje, ktora realizo-
wala jego ekonomiczne interesy, udajac ze dziala na rzecz porzadku samego w sobie
(Kehr, 2008, 118). Czasem uznawano to za zrédlo pdzniejszych niemieckich patologii
ustrojowych, jako Ze droga od monarchii absolutnej do spolteczenistwa liberalnego bywata
bolesna (Ortowski, 2008, 16). Niezaleznie jednak od pomystu na nowoczesnos¢ Wielka
Brytania, Francja 1 Niemcy wraz z krajami silnie zaleznymi od nich pod wzgledem kultu-
rowym tworza rdzeft nowoczesnego Zachodu, ktéry inne kraje do dzis$ usituja nasladowac.

I cho¢ Condorcet, jako przeciwnik wladzy nie poddanej kontroli narodu, zapewne
odmoéwiltby o$wieconemu absolutyzmowi pretensiji do bycia sila modernizacyjna, a w jego
dziele nie sposob znalez¢ zadnych przykladéw uzycia stow: ,,Wschod” 1 ,,Zachéd” chocby
w czysto geograficznym sensie, uwazam, ze kulturowe znaczenia jakie przypisujemy dzis
wyrazeniu ,,Europa Wschodnia” opiera si¢ wprost na idei postepu, co wyjasniatoby dla-
czego wczesniej wyrazenie to moéwito co$ tylko geografom. Zas§ wyraz ,,postep” zyskat
swe dzisiejsze jednoznacznie pozytywne znaczenie dzigki skojarzeniu go z konkretnymi

osiagnieciami konkretnych pafstw.
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